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Предисловие. 


Настоящая статья представляеть въ окончательной обра- 
ботк$ первую часть того матер1ала, который я собралъ во время 
путешеств1я по Росси, предпринятаго по приглашеню Второго 
Отд5леня Императорской Академи Наукъ лтомъ 1902 г.; 
могу только жал6ть, что независяпия отъ меня обстоятельства 
сильно задержали появлене работы. 

Изъ предварительнаго отчета о пофздкВ (см. Отчеть о дф- 
ятельности Отд. Рус. Яз. и Слов. за 1902 г.) видно, что глав- 
ною цфлью ея поставлялось, по совфщаню съ академикомъ 
А. Шахматовымъ, собиране матер1ала для описан!я, съ одной 
стороны, одного типичнаго южновеликорусскаго, съ другой, одного 
типичнаго же сфверновеликорусскаго нарфчя. По разнымъ с00б- 
раженямъ я считаль цфлесообразнымъ обработать сперва, с$- 
верновеликоруссюй матер!алъ. Особенно подчеркну, что образъ 
обработки и легче и правильнфе поддается критик$ при такомъ 
относительно ясномъ, скажемъ вычеканенномъ, въ звуковомъ от- 
ношени, говорф какъ описываемый ниже сЪверновеликорусский; 
критика отъ него, какъ боле прозрачнаго, легче перейдетъ къ 
сл6дующему позже описаню южновеликорусскаго говора, чфмъ 
шла бы обратнымъ путемъ. 

Критикф слфдуеть подвергать, конечно, не столько полноту 
собраннаго матер1ала; само собою разумФется, что самый мате- 
р!алъ собирается уроженцемъ страны гораздо легче, чёмъ ино- 


странцемъ, хотя бы этоть посл6дай имфль въ своемъ распоря- 
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жени гораздо больше времени, чёмъ что могъ я удфлить своей 
задачЪ. Зато можно задать себЪ вопросъ, не можетъ ли ино- 
странецъ, являюцпийся, такъ сказать, безъ предразсудковъ и 
традищонпыхъ въ самой странБ понят, давать иногда полез- 
ныя указашя, и въ отдфльныхъ наблюденяхъ, и въ образЪ об- 
работки матерала, даже такого, который самъ по себЪ, для уро- 
женца страны, не представляетъ, можетъ быть, никакихъ замЪ- 
чательныхъ новостей. Во всякомъ случа$, этотъ вопросъ слу- 
жиль для меня базисомъ съ котораго я взялся за отм$ченную 
задачу; слфдовательно, съ этой же точки зр$н1я и справедливая 
критика, прежде всего должна смотрЪ$ть на мой трудъ и судить о 
результатахъ. 

— О подборф м$ста, для наблюденйй надъ типичнымъ сЪверно- 
великорусскимъ говоромъ, нужное уже сказано въ предваритель- 
номъ отчет$. Основа моего описаня собрана, у 56-илБтняго чело- 
вфка изъ деревни «РайКбуо» (на план$ Панькова, сокращается 
въ описан!и часто въ Паньк., П.), въ трехъ-четырехъ верстахъ 
къ югу оть Шуйскаго на СухонЪ, Тотемскаго уфзда. 
Назывался онъ сначала «Б\ерап Опатё[ её Огёхш», позже, 
когда знакомство стало интимнфе, «Б®юрап ОпагЦоЁ Отёхш (или 
-х0Ё)», что и ожидается, какъ увидимъ, по звуковому развит!ю 
говора. Въ первыхъ Формахъ имЪемъ всЪмъ ясное вляше окру- 
жающей Степана среды; именно, онъ служиль звонаремъ при 
церкви с. Шуйскаго. Намъ будетъ можно иногда и въ другихъ 
случаяхъ замфчать такое вмян!е извнф; но, вообще, главный 
предметъ моихъ наблюден!й, вся жизнь котораго протекла без- 
выфздно въ Шуйскомъ и самой близкой къ нему окрестности, 
сохранялъ съ очевидно рфдкою вфрностью свой природный го- 
воръ, — тотъ самый идюмъ, который составляетъ вообще, безъ 
крупныхъ особыхъ отт$нковъ и разницъ, основу языка всей 
окружающей мЪстности, насколько я имфль случай наблюдать и 
прислушиваться. 

Для болБе подробнаго контроля въ нфкоторыхъ явлен!яхъ, 
особенно въ интересномъ вопрое$ объ о:6 ($ 5) служила ста- 
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рушка изъ Ихалицы (‹«{хаНса», сокращается въ описави 
въ «Их.») на Сухонф, верстъ 50 ближе къ Тотьмф; жила она въ 
1902 г. въ Шуйскомъ, 71 года; нфкоторое время проживала 
раньше въ Петербург — какъ, пожалуй, большая часть жите- 
лей этихъ мфетностей — была также въ МосквЪ, но, какъ ока- 
залось, хорошо помнила и хранила природный говоръ. 

А такое свойство слЁдовало отм5тить, такъ какъ вияюе чу- 
жихъ ид1омовъ уже стало такъ сильнымъ, что тф особенности, 
около которыхъ сосредоточивается главный интересъ изслдова- 
теля, въ наше время уже, а особенно, конечно, у молодыхъ, ис- 
чезаютъ. ДЪйствуетъ въ этихъ мЫстностяхъ очевидно Петербургъ 
сильнфе Москвы. Это зависить естественнымъ образомъ отъ того, 
что ищуще работы, которые какъ сказано весьма многочисленны, 
отправляются до сихъ поръ почти вс$ въ сфверную столицу, а, не 
на, югь; Петербургъ для нихъ является до сихъ поръ естествен- 
нымъ центромъ тяжести. На жизнь нар$чя вмяетъ при томъ, 
конечно, и школьное преподаване; но и такимъ путемъ дЪйству- 
ющее внфшнее вляне носитъ, очевидно, сфверновеликорусский, 
а не южный характеръ. Это и даетъ намъ главныя лин1и общаго 
развит1я и течен1я; обшля черты сЪверновеликорусскаго языка 
остаются непоколебимыми, напр. оканье, а особыя черты въ родЪ 
гласной «д» исчезаютъ, отчасти довольно скоро. На это сл$дуеть 
указать уже здфеь, для правильной оцфнки разныхъ явленйй; о 
подробностяхъ укажу, кром$ разныхъ отдльныхъ параграфовъ, 
на, $ 16, гдф главныя черты этого влянйя извн$ собраны въ крат- 
к обзоръ. 

— Какъ сказано, описанный ниже говоръ отличается вообще 
простотою, звуковою прозрачностью. Описаше потому и не пред- 
ставляеть крупныхъ трудностей для русскаго читателя. Н$тъ 
сомнфн!я, что обработка покажется поэтому многимъ ужъ через- 
чуръ элементарной, м$фстами съ лишними и потому банальными 
изложенями и подробностями. Но эта, элементарность и въ связи 
съ ней обширное изложеше соотвтетвуеть высказаннымьъ мн$ 


со стороны русскихъ друзей желаямъ; & соображеня, подска- 
=. 1* 


4 ОЛАФЪ БРОКЪ. ОПИСАНГЕ ОДНОГО ГОВОРА 


зывавшия эти желаня, я вполнф одобряю. Съ т6мъ большимъ ин- 
тересомъ, & надюсь и результатомъ, можно углубляться м$стами 
въ тв тонкости, которыя представляеть при тщательномъ изсл$- 
довави и самый «простой», «прозрачный» говоръ. 

Изслёдован1е такихъ болфе тонкихъ, иногда по этому труд- 
ныхъ вопросовъ, на Фонф вообще элементарной обработки, нер$дко 
имфетъ главную свою цфну не столько какъ часть описания от- 
дфльнаго говора, нар$ч1я, сколько тфмъ, что можеть навести чи- 
тателя на болфе живое, потому и болфе правильное понят!е о 
первоначальномъ развити явленй, теперь уже болфе ясныхъ и 
крупныхъ въ своихъ результатахъ, на другихъ нивахъ славян- 
ской лингвистики. Потому я и не отказался отъ него и тамъ, гдЪ 
оно не доводить до опред$ленныхъ, легко схватываемыхъ грам- 
матическихъ правилъ, и даже тамъ, гдф самый вопросъ являлся 
для меня уже слишкомъ поздно, чтобы собрать на м$стБ доста- 
точный матерлаль для его окончательнаго освфщеня. 

Но, чтобы такя болфе тонкая подробности не испещряли тран- 
скрипшю ненужнымъ образомъ— что по моему опыту не привле- 
каетъ читателей —, я довольствовался вообще какъ можно боле 
простой транскрипшей, а разсужденя о болБе тонкихъ наблюде- 
шяхъ распредфляль по отдфльнымъ параграфамъ, употребляя 
тамъ, въ ковычкахъ, условные знаки, осв5щающе приблизительно 
то, что схватило ухо. Такимъ образомъ, отдфльные параграфы 
принимають отчасти видъ самостоятельныхъ статеекъ; но это не 
можетъ м$5шать читателямъ, которые по заглавямъ параграфовъ 
легко могутъ справляться съ общимъ планомъ работы. 


ИЗЪ ЮГОЗАПАДНОЙ ЧАСТИ ТОТЕМСКАГО УЪЗДА. 5 


Г. Фонетика. 


$ 1. Обозначен!е и характеръ гласныхъ. Для пере- 
дачи описываемаго говора употребляются слфдующйе гласные 
знаки: 


Па а А МО О 


Указывая на, обния замфчаня, сд$ланныя на первыхъ стра- 
ницахъ моей работы «Угрорусское нар$че Села Убли» (изд. 
Отд. рус. яз. и слов. въ 1899 году), могу безъ обстоятельныхъ 
разъяснений здфсь же прибавить главное значеше этихъ знаковъ, 
по распред$леню З\ее{-Б1еуетз. 


1 — гласная передняго ряда, верхняя; 
ё, е— гласныя передняго ряда среднйя; 
& — гласная передняго ряда низкая; 


а — гласная задняго ряда; 
(4 — оттфнокъ послёдней, по направленю къ &; можно его 


сравнить съ западными т. н. «высокими» &). 
у— гласная верхняя, частью средняго, частью задняго ряда; 
см. ниже. 


Съ участемъ губъ: 


6 — гласная передняго (иногда средняго?) ряда, средняя; 
о, 6— гласныя задняго ряда средая; 

(0 — оттфнокь о по направлен!ю къ 6, «съ примфсью д»), 
и — гласная верхняя средняго ряда; 

и — гласная верхняя задняго ряда. 
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Изъ звуковъ, ‘обозначаемыхъ этими знаками, насчеть 6 ид 
можно указать на $ 4165; 813 говорить объ условяхъ, вы- 
зывающихъ 4, &, 0, 0 и @, поэтому и подробнЪе о самихъ этихъ 
гласныхъ. а 

Остается задача распредфлить основныя гласныя говора, 
прежде всего гласныя ударяемыя, по категорлямъ, называемымъ 
Свитомъ «пагго\» и «\14е», Сиверсомъ, въ первыхъ изданяхъ 
его извфстной книги «Стипд2асе 4ег Рпопейк», «епё» и 
«ме», а вь пятомъ ея издани «сезрапи» и «ипсезрапиф»; 
см. его разсужденя въ 252 сл., съ которыми считаю возмож- 
нымъ согласиться во всемъ существенномъ, почему и примыкаю 
къ посл6днимъ терминамъ: гласныя «напряженныя» и «ненапря- 
женныя». 

Попытка распред$леня по этимъ категор1ямъ, исключая от- 
ношен1я е:6 (см. $ 4) ио:0 (см. $ 5), связана съ трудностями. 
Въ нашемъ говорЪ, а вообще въ великорусскомъ, не видимъ раз- 
ницу въ напряжени связанной съ другими разницами, какъ напр. 
въ нёмецкомъ она связывается съ различемъ по количеству (ср. 
Сиверсъ, 255). Поэтому мы должны довольствоваться косвеннымъ 
сравнешемъ, съ гласными другихъ языковъ, и полученнымъ та- 
кимъ путемъ общимъ впечатлЬн1емъ. Но и этого рода опредфле- 
не, разум$ется, не безъ цфны. 

Высоюя гласныя 1 и и не различаютъ въ описываемомъ го- 
вор категорическихъ отт6нковъ. Ихъ нужно опредфлить вообще 
какъ «напряженныя». 1 находимъ на мЪетБ стараго 1 (напр., 
пар{5от напишемъ, 2уойй, зриз аз, рохогойш, озЫМК от- 
стригъ) — стараго ы послБ гортанныхъ (шийу 1, уое гИА-ю, 
р$5ки)—и стараго $ (роз посифли, 51 сфли, иедуй медвфдь, 
Д5 Феть, 1906 уЪдетъ); а всюду оно, подъ ударешемъ, рЬши- 
тельно напряженно; такъ же въ положен1и безъ 1 (}) въ началф 
слова: тасе иначе, 1уа и под. 

Узкою считаю вообще и гласную «у». А эта гласная обращаетъ 
на себя особое внимаше и съ другихъ сторонъ. Выступаютъ въ 
«у» разные отт$нки, въ зависимости отъ окружающихъ, особенно 
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предшествующихъ согласныхъ; указываю насчетъ этого на, то, 
что сказано въ прежнихъ моихъ работахъ, особенно, касательно 
московскаго, на «Угрорусское нар че и т. д.», стр. 5. Посл губ- 
ныхъ въ твердомъ слог$, напр. Ъуц былъ, уу- вы-, гласная «у» 
принадлежитъ несомнфнно заднему ряду, соотвфтствуя по арти- 
кулящи спинки языка ближе всего «и», которое лежитъ однако 
повидимому немножко далфе взади. Посл «1» (см. 8 7), напр. 
ВЪ 5401, 31755, находимъ тоть же отгфнокъ. А посл прочихъ 
«зубныхъ», въ твердыхъ слогахъ, «у» лежитъ нёсколько далфе 
впереди, около границы артикулящонныхъ поясовъ, по которымъ 
распред$ляю «задня» и «средн1я» гласныя. Въ московскомъ произ- 
ношени считаю ы въ такомъ положен, напр. сынъ, принадле- 
жащимъ среднему ряду, по Свитъ-Сиверсу, и соотвфтствую- 
щимъ въ артикулящи спинки языка ближе всего, даже вполн® 
гласной ий; & въ настоящемъ сфверновеликорусскомъ нарфчии я 
склоненъ считать «у» и въ такомъ положении, напр. въ #опу, 
зупа, принадлежащимъ еще заднему ряду, но уже граничащимъ 
съ гласными средняго ряда. Такого опредфлен1я нужпо повиди- 
мому придерживаться и относительно неударяемыхъ слоговъ, 
напр. род: гоьбу.1) — Среднему ряду принадлежитъ за то р}- 
шительно гласная «у» послБ «зубныхъ» въ мядкомз слог ;.а и 
послф губныхъ она двигается подъ вияюемъ палатализапи такъ 
замфтно впередъ, что можно колебаться относительно приписки 
ея къ заднему или же къ среднему ряду. 

То «у», которое является на мЪст$ стараго 1 посл шипящихъ 
въ твердомъ слогф, принадлежить по звуку къ задним оттБнкамъ 
звуковъ у. Особенно ясно это выступало въ прим р$ какъ повелит. 
рузу (наст. руз@, неопр. рухё&®), гдБ гласная втораго слога не 
различалась по звуку отъ перваго «у», объ артикулящи кото- 
раго сказано выше. Однако, въ связи съ особымъ положешемъ 


1) Въ этой точк® произношеше говора, такимъ образомъ, какъ будто раз- 
личается слабо отъ Московскаго; но такъ какъ р$чь идетъ о весьма тонкихъ 
оттфнкахъ, въ которыхъ и личность говорящаго легко играетъ извфстную роль, 
то самъ не см$ю придавать имъ звачен1я. 
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языка при образован!и звуковъ 8, #, такое «у» имфетъ навфрное 
болфе открытое !) образоване ч$мъ «у» первоначальное; отъ 
этого, пожалуй, и зависитъ, что звукъ «у» послБ названныхъ 
шипящихъ — особенно подвижной. Такъ, въ неопр. 8у{, у, какъ 
и старое у, двигается впередъ подъ вияшемъ слфдующей пала- 
тализаши (см. выше), но такъ сильно, что образуется уже на 
границ гласныхъ «передняго» ряда, гдф «у» стараго происхо- 
жденая не отм$чено. 

Изъ гласныхъ задняго ряда, «а» вообще сходно съ а образо- 
ваннаго русскаго языка. О напряженности или ненапряженности 
не смфю здЪсь судить. Звукъ можно сопоставить съ «нормальным» 
европейскимъ «а», исключая положешя, въ которыхъ окружаюцщя 
палатальныя артикулящи сдвигаютъ его въ направлеше къ глас- 
нымъ передняго ряда ($ 13). 

Изв$стныя трудности представляетъ, наконецъ, окончатель- 
ное опред$лен1е гласной «о». Это несомннно — лаб1ализованная 
гласная задняго ряда, по отдаленности языка отъ нёба— средняя 
(ср. «ш-БасК-гоип@»), при томъ вообще ненапряженнаго обра- 
зован1я («\14е»). Но и внутри этой рамы можетъ, повидимому, 
существовать немалая подвижность. Во многихъ случаяхъ я не 
боялся идентифицировать гласную, напр., съ сБвернонфмецкимъ 
0 въ «ЗюсК» — Сиверсовымъ 07; такъ, напр., въ 6#0го, Каг(оРе], 
бЪо]око; если степень закрытости «о» въ нихъ сильнфе названнаго 
нфмецкаго примфра, такъ разница во всякомъ случа незначи- 
тельна. За то, во многихъ случаяхъ отм$чена гласная, несом- | 
нфино болфе закрытаго звука; такъ, напр., въ 1ор лобъ, 462411; 
нер$дко такой отт$нокъ встрФчался и въ слогахъ передъ ударяе- 
мымъ. Между т6мъ, Паньковский источникъ повидимому колебался 
относительно этой черты произношеня, а и у крестьянъ другихъ 
деревень оказалось невозможнымъ достигнуть по этому вопросу 
прочнаго результата, съ разграниченемъ оттфнковъ. Однако счи- 
таю правильнымъ указать на собственныя свои сомнфая, тфмъ 


1) Ненапряженное? Миф кажется такъ, но не смфю утверждать. 
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болфе что и въ южновеликорусскомъ склоняюсь считать «о», если 
не всюду, то часто, оттнкомъ болфе’закрытымъ по звуку, чфмъ 
въ указанныхъ у Сиверса примфрахъ. 


Прим. На славянсюя «о» слБдуеть вообще, насчетъ 
степени закрытости, обращать извфстное вниман!е; напр., 
относительно чешскаго о датскюй профессоръ Гольгеръ. Пе- 
дерсенъ указаль недавно въ отличной стать о чешскомъ 
произношени (Феп Ъбрзке Одяе, въ Могазк Т1аз- 
КГИ Юг ЕЦою21, Тгеде ВоеККе, В. ХТ), что его нельзя 
отождествить съ сфвернонфмецкимъ; оно менфе открыто 
этого. — Возвращаясь къ описываемому говору, добавлю, 
что отм$ченный болфе закрытый оттЁнокъ «о» по звуку рав- 
нялся приблизительно природному мнф оттфнку о, напр. въ 
норв. словф «аафеп» (выг. приблизительно «брп»), гдф ббль- 
шая закрытость о въ сравнении съ сЪв.-нЪм. считается обык- 
новенно результатомъ лишней степени лаб1ализащи. На- 
сколько этоть же моментъ играетъ главную роль и при упо- 
мянутыхъ бол$е закрытыхъ русскихъ о, или же въ этихъ 
съ усиленной лабтализащей соединяется и болБе закрытая 
артикулящя внутри рта, не берусь рфшить. Между т5мЪъ, 
я склоненъ считать усиленную лаб1ализащю главнымъ дЪй- 
ствующимъ моментомъ. Насчетъ лаб1ализащи указываю во- 
обще на $ 14. Я тамъ отм®тиль, какъ, по наблюдетямъ 
извфстнаго англичанина Свитъ, въ московскомъ произноше- 
ни извёстныя согласныя (гортанныя и губныя) передъ уда- 
ряемымъ о лабализируются!) надъ м5рой лаб1ализащи са- 
мого о, что вызываетъ слабый призвукъ «и» между соглас- 
ною и гласной. По бфглымъ наблюден1ямъ надъ произноше- 
нземъ образованныхъ русскихъ, я согласуюсь съ Свитомъ 
въ существован!и этой «лаб1ализаци», и весьма жалБю, чго 
не обратилъ вб время должнаго внимавя на этотъ вопросъ; 


1) А вивстВ съ тЬмъ и «веларизируются». Ср. кром$ Свита наблюден!я 
Финка (Е1щсК, въ журнал РВопейзене Зет). 


овываНИй 
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однако, мои наблюденйя не позволяютъ пока примкнуть къ 
указанному Свитомъ ограничен1ю; сильную лаблализащю я 
слышалъ не только, напр., въ такбвъ, Попбвъ, но и послБ 
зубной, напр. въ «ну чтб-Вы»; а вообще границы этого 
явленшя мнф неясны. А главное, для поставленнаго выше 
вопроса, это то, что такая лаблализащя иногда, существуетъь; 
она переносится въ эмФатической рфчи весьма слышнымъ 
образомъ на первую часть слБдующей гласной массы 


(«ва кбоь»), оставляя вторую болфе открытой; при менфе 
эмфФатической рЪчи, гд$ слогь короче — не можетъ ли силь- 
ная степень лабтализаши окрасить всю гласную, до конца, 
ея? 1). 


$ 2. Ослабленные отт$нки гласныхъ въ неуда- 
ряемыхъ слогахъ; «состоян1я безразличности» языка. 
Въ предварительномъ отчетБ уже сказано, что описываемое 
нар те, при общемъ сравнени съ изсл$дованными мною южно- 
великорусскими говорами, отличается ясностью, вычеканенною 
артикулящей гласныхъ, также внф ударяемаго слога. Можно въ 
немъ поэтому, какъ предварительное правило, установить, что 
гласныя вообще-—«полнаго образован1я». Точныя наблюдения по- 
зволяютъ, между тЁмъ, заключить, что внутри рамки этого пред- 
варительнаго правила существуютъ извфстныя отт$нки; а эти от- 
тёнки можно до извфстной степени группировать. Такимъ. обра- 
зомъ они и цфнны; они дають намъ матер1аль для обсуждешя 
зависимости извфстныхъ гласныхъ отъ окружающихъ звуковъ и 
для опредфленя, хоть до извфетной степени, взяимнаго «вфса» 
Слоговъ. 

Ухо наблюдателя прежде всего поражаетъ та черта, что глас- 
ныя задняго образованйя, а особенно гласная о, въ положеняхъ 


1) Пользуюсь случаемъ чтобы добавить вопросъ, распространяется ли про- 
изношеше съ упомянутой сильной степенью лабализащи у образованныхъ 
какъ «мода»? Я отм$чалъ его по преимуществу у молодыхъ, бойкихъ людей, 
а не столько у степенныхъ. Указываю, впрочемъ, на $ 14. 
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посл ударяемаго слога, чаще.всего, можетъ быть, въ закрытому 
слог$, а иногда и въ открытомъ концф слова, подвергаются не- 
р$дко ослаблен1ю артикулящи, такъ что приближаются болфе 
пли менфе къ гласной, обозначаемой мною въ другихъ работахъ 
знакомъ «Ъ» — звуку, который опред$ляется въ употребляемой 
нами системЪ какъ гласная задняго ряда верхняя ненапряжен- 
наго образованля («1 -Баск-у14е»; округляя губы, получаемъ от- 
крытое и, напр., нфм. Напд), и который образованному русскому 
хорошо извфстенъ изъ южновеликорусскихъ говоровъ, въ извфет- 
ныхъ неударяемыхъ слогахъ; ср., напр., «ъ» въ транскрипши 
Корша изъ московскаго произношения, въ его стать$ «О русскомъ 
правописани», Изв. отд. р. яз. и слов. 1902, кн. 1, стр. 74. Поль- 
зуясь для наглядности знакомъ «ъ» тамъ, гдф о звучало какъ или 
приблизительно какъ упомянутая гласная №1е1-Баск-\14е, я отм$ф- 
тилъ, напр., «х1@бъи», «хогый», «2-аъш» съ дфломъ, и такъ 
часто въ окончани творительнаго; «Сс@ы», «сёзпы» честный, 
«руб$АбЫ» плБшивый, Их. «@абфгъ», и такъ весьма часто въ этомъ 
окончани прилагательныхъ, им, муж. р.; ср. род. дат. жен. р., 
«фо», «6фЫ» и др.; м$ет. «Ийъи»; примБры другихъ закры- 
тыхъ слоговъ: «@ёЪф (ср. $ 15), «кбТъф холодъ, «Ебгър» коробъ, 
«обгъФ, «роьш» полонъ; въ открытомъ концф слова, напр. «24&- 
Тапъ» сдфлано, «зёиъ» сЪно, «6 егъ» шестеро, «Ат» дитятко, 
и даже «х0]ъдпъ» холодно. Не веюду эта склонность развивается 
одннаково сильно; движен1е въ направлен1е къ «ь» можетъ быть 
такъ незначительно, что наблюдатель легко не замфчаетъ его. А 
п въ такихъ случаяхъ оно выступаетъ достаточно ясно, если пред- 
ставляется возможность сравнить неударяемый отт$нокъ съ уда- 
ряемымъ въ сосфднемъ слог$; такъ, напр., въ выражении рбргоза, 
гдф было бы преувеличене писать «роргъз&и», такъ какъ и вто- 
рой слогъ сохраняетъ гласную, которую нужно опредфлить какъ 
«о», а слёдуетъ поэтому довольствоваться указашемъ, что неуда- 
ряемое о оттфняется, при сравневи его съ ударяемымъ, въ на- 
правлене къ «ъ», т.е. извфстной изъ южновеликорусскаго «ирра- 
ц1ональной» гласной задняго ряда. — По нфкоторымъ прим$рамъ 


НЯ 


12 ОЛАФЪ БРОКЪ, ОПИСАНЕ ОДНОГО ГОВОРА 


можно заключить, что направлеше этого передвиженая гласной о 
посл ударяемаго слога зависить до извфстной степени отъ ха- 
рактера окружающихъ звуковъ; такъ, въ случаяхъ какъ тоБокК, 
]1буок, ак, а61оЕ (дологъ) ослабленное по артикулящи о пе- 
редвигается скорфе, по сравнен1ю съ ударяемымъ, взадъ и внизъ, 
между тфмъ какъ описанное только что движеше оть о КЪ «ъ 
пдеть скорфе вверхъ (и впередъ) по рту. А чтб главное для 
насъ — это пока установлене того акта, что въ описываемомъ 
говорф замфчается въ слогахъ послВ ударяемаго извфстная, хотя 
и слабо развитая склонность ослаблять артикулящю гласной о, 
въ сравненши съ артикулящей ударяемаго слога. 

Въ прочихъ гласныхъ задняго образован1я послБ ударяемаго 
слога, подобное передвижен1е въ направлен1е къ «ирращональ- 
‘ному» произношен1ю не проявлялось такъ часто; но встрЪчается 
оно и ВЪ нИХЪ. ДлЯ «а» такое оттБнеше отм$чено, напр., въ дат. 
твор. &Баш; для ы, напр., въ выражени «каБфу з6бг п6-Ъу10», 
ГД$ «у», которое по $1 посл Ъ — гласная р5шительно задняго ряла, 
приближалось сильно къ «ъ». «у» посл$ $, # (въ твердомъ слог зад- 
нее) отличается по предшествующему параграху уже въ ударяе- 
момъ слог$ отъ первоначальнаго ы (задняго ряда) извЪстною осо- 
бенною, хотя и трудно зам фтною «открытостью»; а сопоставляя 
неударяемое $у, #у съ ударяемымь уу, напр. въ уузуфо вышито, 
можно было наблюдать уже р$зкую разницу, встБдстне сильнаго 
ослабленя второго, неударяемаго слога.—Въ гласной «у» сл6ды 
подобнаго ослабления артикулящи посл ударенйя отм$чены впро- 
чемъ и для отт6нковъ болфе передняго образовавя, напр. въ 96- 
пу8К° (второе о безъ голоса, см.$ 6), гдф «у» по $1 лежитъ при-. 
близительно на гравицф «задних» и «среднихъ» гласныхъ; въ 
примр$ какъ регб2уйК& я наблюдалъ такое же ослаблене у, ко- 
торое здфсь, какъ мы знаемъ изъ $ 1, гласная рёшительно сред- 
няо ряда. 

Привлечемъ теперь къ сравнен!ю и гласную «и». Какъ от- 
м$чено въ предшествующемъ параграф, нашъ говоръ не раз- 
_тичаетъ въ ней опредфленныхъ категор!й; нормальною сл8дуетъ 
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считать эту гласную, какъ ударяемую, такъ и неударяемую, 
какъ и «напряженнаго образоваютя» (паггом). Однако, внима- 
тельный наблюдатель найдеть и здфсь маленькое различе. Уда- 
ряемое и — уже неударяемаго. Слабые слды этого раз- 
лич1я отмфчены и для и предъ ударешемъ, о чемъ ниже; а 
ясные сл$ды, легко слышные, отмфчены мною только для поло- 
женя яосль ударяемаго слога слова. Въ извфстныхъ случаяхъ, 
какъ то ради, Ьа@иё разница была такъ замфтна, что въ рамк® 
употребляемой схемы гласную слога послБ ударяемаго здфсь 
сл6довало бы опредфлить какъ «ненапряженную» (\14е). А и 
еще далфе можетъ развиваться въ единичныхъ случаяхъ это 
ослаблене, связываясь съ извфстнымъ понижешемъ цфлой 
спинки языка; примЪръ этого я отмфтилъ въ выражени 64-гойи, 
въ которомъ и, не перемЪфняя замфтно степени лаблализалли, 
имфло внутреннюю артикулящю, приближающуюся сильно къ 
положен1ю языка въ гласной о. 

Итакъ, даже при относительно немногихъ отмфченвыхъ слу- 
чаяхъ несомнфннаго, поражающаго ухо различя въ послЬднихъ 
гласныхъ категорляхъ, — сопоставляя ихъ съ многочисленными 
случаями при гласной о, имфемъ безсомнфнное право вывести 
заключеше объ извфстной склонности всфхъ гласныхъ задняго’ 
ряда, съ присоединешемъ и «у» средняго ряда, ослаблять во- 
обще в5 слозахь послль ударяемало свою артикулящю. Мн$ пред- 
ставляется несомнфннымъ, что въ упомянутыхъ ослабленныхъ 
оттнкахъ слфдуетъ видфть приближеня языка къ «состояню 
безразличности», его «Кавеасе» (ср. Шахматовъ, Звуковыя 
особенности Ельнинскихь и Мосальскихъ говоровъ, Р. Фил. 
Въст. 1903, вь оттиск стр. 31). Склонность эта развивается 
труднфе въ высокой гласной и, чёмъ въ гласныхъ средней вы- 
соты, особенно о. Самое «состояюе безразличности», оказы- 
вается, для гласныхъ задняго (и средняго, хоть въ у) ряда 
нужно искать около той-же самой артикулящи «ъ», въ которой 
представляется оно и въ южновеликорусскомъ; это «ирращюональ- 
ная», не вполн8 опредфленная гласная, центромъ которой можно 


17 
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ставить нелаб1ализованное «в1о1-Баск-\14е», можетъ быть, уже 
на границ «п @» (средняго) ряда. 

— И въ сл0лахз передь ударяемымь можно было отм тить 
черты, указываюция на направлене, отмфченное только что для 
слоговъ послЁ ударяемаго. Такъ, сопоставляя и перваго слога, 
въ Формахъ иба : и@18 (учу : учишь), я отм$тилъ извфстное, хотя 
и минимальное ослаблеше артикулящи въ неударяемомъ. Сравне- 
н1е двухъ а въ 5818, ссала, хотя не оставляло сомнфнйя, что оба 
слога содерживаютЪ «гласную а», но позволяло отмфтить, что 
неударяемое а, въ отношени къ ударяемому, выказываетъ сла- 
бенькое оттфнеше въ направлене къ о. Есть, такимъ образомъ, 
основане предположить, что и слоги передъ ударяемымъ не 
вполнф такъ «вфски» по артикулящи, какъ самый ударяемый; это 
какъ будто подкр$пляется еще и наблюдешемъ надъ гласной «у», 
о которомъ въ слБдующемъ примЪчани. Однако, различе по яс- 
ности артикулящи между ударяемымъ слогомъ и слогомъ передъ 
нимъ, судя по отм$ченнымъ примфрамъ, представляется во вся- 
комъ случаЪ ничтожнымтъ, по сравнен!ю съ разстояшемъ между 
ударяемымъ слогомъ и слогами, слБдующими за ними; въ этихъ 
посл6днихъ ясность — вфроятно въ связи съ экспираонной си- 
лой — склонна убавляться въ легко констатируемой степени. 

— Я ограничился пока гласными задняго ряда; но разу- 
мфется само собою, что если причина упоминаемыхъ явлен!й 
понята правильно, то. можно или даже сл$дуеть ждать ея слф- 
довъ и при гласныхъ, образуемыхъ въ передней части рта. 
ДЪиствительно, и въ этихъ гласныхъ наблюдается часто раз- 
личе, хотя и слабое, между ударяемымъ и неударяемымъ сло- 
гами, а прежде всего между ударяемымъ слогомъ и слогами 
посл него. Особенно интересно въ этомъ отношени сравне- 
не высокой гласной 1 со среднею е. Первую слдуеть въ 
ударяемомъ слогф рфшительно опредфлить какъ 1 напряженное 
(ср. $ 1); вторая по своей природ — е ненапряженное (ср. $ 4). 
А между тфмъ какъ 1 неударяемаго слога оттняется въ на- 
правлеше къ ненапряженности («у 14е»), то для е въ положен! 
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посл ударешя, напр. въ 163 ер ястребъ, убЗеш восемь, пё-Ве- 
Гек нё-берегъ, м$ет. ше мет, { затош Че и под., при- 
ходилось опредЪлять оттфнокъ какъ немножко болфе закрытый 
(ср. «ё»),') различающайся иногда довольно сильно отъ 6. На- 
противъ, иередз ударяемымъ слогомъ, напр. въ 4#е{61, е звучало 
такъ же открыто, какъ въ самомъ ударяемомъ. 

Посл$днее, повидимому, опять указываетъ на упомянутое 
выше различе между слогами посл ударяемаго и такими же 
передъ ударяемымъ. Прибавлю здфсь же, что неопровержимое 
доказательство въ пользу заключен1я о такой разниц лежить, 
по моему, въ упоминаемомъ въ $ 13 явлеши, а именно въ дви- 
жени а ип въ направлене къ &, и, а особенно о къ бие послЁ 
(между) палатальныхъ звуковъ; степень развит!я этой черты за- 
висить очевидно въ немалой степени отъ отношен1я слога, къ уда- 
рен1ю: ч$мъ слабфе «вЪсъ» слога, тфмъ сильнфе гласная слога, и 
приближается къ известной передней гласной артикулящи, со- 
вмЁщающей въ себЪ переднее «состояне безразличности» языка, 
соотвфтствующее одобному состояню для заднихъ гласныхъ. 
Указывая на вышесказанное о неударяемомъ 1 и объ е въ с10- 
гахъ посл$ ударяемаго, я склоненъ опред$лить полежен1е языка 
при переднемъ.«состоян!и безразличности» какъ гласную артику- 
ляшю верхнюю передняго ряда (511-Ёот&), конечно не только 
ненапряженнаго образован1я (\14е), но и особенно ослабленную, 
а можетъ быть и оттянутую назадъ къ границ$ средняго (пихе4) 
пояса. 

Конечно, такое опред$лене дается только съ оговоркой. 
Главное для насъ, это отмфтить, что черты произношеня въ на- 
шемъ говорф указываютъ какъ будто на одно заднее и одно пе- 
реднее состояв!е безразличности языка при редукщи гласныхъ; 
ср. общеславянское развите ъ иь, а также развит1е «иррацло- 
нальныхъ» гласныхъ на южновеликорусской почвё (Шахма- 
товъ: Русское и Словенское Аканье); а слБдовъ соединешя 


1) ЗдЪсь намБренно не употребляю терминъ «напряженный. 


а 
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этихъ двухъ положешй въ одно общее для всЪхь гласныхъ со- 
стоян1е безразличности — ср., напр., развите неударяемаго 
нЪфмецкаго э, обозначаемое обыкновенно знакомъ е, напр., въ 
Саре — я не нашелъ. 


Прим. Въ словф «надо» не знаю, можно ли подвести 
отмфченное произношеше подъ упомянутыя здЪеь явления. 
Форма колеблется въ моихъ запискахъ между «па4б» и 
«п&е» («надэ»), а отмфчена притомъ еще иногда и какъ 
близко КЪ «пё4у». Колеблющимся я остался и насчетъ 
«хлфбце», отм$ченнаго частью какъ хИрсе, частью какъ 
-@&.— Больше интереса связывается съ формами корня Бу-. 
Въ 5 1 сказано, что посл губныхъ согласныхъ, «у» имфетъ 
задний свой оттБнокъ, въ которомъ артикуляцля языка прибли- 
жается сильно къ артикулящи, свойственной гласной и, & 
можетъ быть и совпадаетъ съ ней. Значитъ, если къ такой 
артикулящи языка присоединяется и лаб1ализащя, то пере- 
ходъ у въ и — совсфмъ естественное развите. Гд$ у попа- 
дало между двумя губными, я дфйствительно нер$дко и на- 
блюдалъ звукъ, въ которомъ у почти что скрывалось подъ 
употреблетемъ губъ (ср. 5 14) и приближалось поэтому 
къ и; такь, напр. въ Буй, въ болфе бЪглой р$чи. Въ женск. 
Ъу1& также, при скоромъ произношени, вышло почти чи- 
стое «Би{&». Между тЪмъ, въ болфе спокойной р$чи говоръ 
сохраняль несомнфнныя у; а дЪйстые губъ не было такъ 
полно развито, чтобъ переходъ въ и даже въ скорой рЁчи 
быль совершенный. Изъ этого заключаемъ, что когда въ 
глаголв «бывать» встрфчаются только Формы съ фа-: 
«упбоо (много) Биуёй оп ро-зУ 6» и под., то этого п 
нельзя объяснять какъ Фонетическое явлеше — ср. въ 
южновеликорусскомъ; и вторглось по аналог1и изъ другихъ 
Формъ; такое заключене подтверждается и тфмъ, что слу- 
чай этоть стоитъ особнякомъ. 
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$ 3. Къ характеру слоговъ и ударен1ю. Какъ ска- 
зано, описываемый говоръ отличается вообще яснымъ произно- 
шешемъ слоговъ, также неударяемыхъ. Однако, явленя, описан- 
ныя въ предыдущемъ параграФЪ, позволяютъ заключить, что 
слоги передз ударяемымъ отличаются своей ясностью отъ сло- 
говъ посль ударяемаго. Зато, если послф ударяемаго имфется 
больше одного слога, легко развивается второстепенное удареше, 
которымъ экспирашюонная сила слога приближается опять къ 
силБ слога подъ главнымъ ударенемъ. 

Мой матер1алъ не позволяеть судить, существуютъ ли пра- 
вила, для мстоположеня второстепеннаго удареня; чаще всего, 
повидимому, оно является черезъ слогъ посл главноударяемаго, 
какъ напр. въ Ь0-у44010, Ко1оКО1о (такъ и въ Их.); а отмЁчены и 
случаи какъ «уубеге И 16»; не безвфроятно, что здфсь вшяетъь 
на видъ сложнаго слова ударене несложнаго 1); однако, какъ ска- 
зано, мой матераль по скудности не позволяетъ возстановить 
правилъ; я только при обработк$ обратилъ должное внимане на 
этоть вопросъ и долженъ оставить отв$ть на него — ненеблаго- 
дарную задачу — другимъ изсл6дователямъ. 

Слабфйшихъ слоговъ говора мы, во всякомъ случа, въ правЪ 
искать непосредственно посл$ ударяемаго, напр. во второмъ слог$ 
Кбгор («Кбгър», ср. $ 2). Если съ этимъ сравнивать слово какъ 
Е6Локо?о, то мн казалось, что слогъ посл второстепеннаго уда- 
рен1я приблизительно одинаковой силы со слогомъ непосредственно 
посл главноударяемаго; если слабЪе его, то во всякомъ случа 
на малость.—Не смотря на близкое разстояне слоговъ другъ оть 
друга по силВ, по «вЪфеу», мы, такимъ образомъ, не лишены в03- 
можности ихъ отстепенить. Если ихъ обозначить коэфищентами, 
то выходятъ, напр., слфдующая условныя картины: 


Кб -10-Кб-10, Кб - гор 
ао. 


1) Ср., когда запа, ссана, получаетъ въ сочетан!и СЪ 28- слабое второсте- 
пенное ударене передъ ударяемымъ слогомъ: 28-запд. 
Сборникъ Ш Отд. И. А. Н. 
17 


2 
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Для слоговъ передъ ударяемымъ слфдуетъ повидимому пользо- 
ваться чаще всего коэфищентами 3 и 2; изъ извфстныхъ явле- 
нй, особенно долготы (см. ниже) и отношеня ’0: б:е (въ 8 13), 
можно бы предполагать или же спросить, не отстепеняются ли и 
эти слоги между собой; но отстепененя во всякомъ случа были 
такъ слабы и трудно уловимы, что не берусь ихъ группировать. 

—щ Долготу обыкновеннаго неударяемаго слога я наблюдалъ 
лишь въ открытомъ конц$ слова, въ единичныхъ случаяхъ, при 
СИЛЬНОМЪ эмФазЪ; напр. рада, 1хаНса и под. 

За то, ударяемый слогь удлиняется правильно, болфе или 
менфе, въ зависимости пожалуй отъ «эмфаза». Объ Ихалицф мой 
источникъ изъ этого села разсказала, что говорили тамъ въ ея 
дфтетвф и молодости болБе «протяжно» ч5мъ теперь; а настоящее 
ея произношенше, какъ и обыкновенное около Шуйскаго, по этой 
части вообще не удалялось замфтно отъ того, что обыкновенно 
слышится у образованныхъ, т. е. стоящихъ подъ вмяшемъ сто- 
лицы и высшей школы сфверныхъ русскихъ. Объ удлинени от- 
мфтимъ, что нормально оно вмяеть только на зласную слога. Для 
германскаго уха это особенно замфтно въ примфрахъ кахъ 4от, 
гдЪ, значить, только о, а не ш, удлиняется, далБе да деуо Бас» (при 
драк), гдБ такимъ же образомъ выходить произношен!е «Бас», 
а не, какъ германецъ былъ бы склоненъ, «Бас», т. е. съ краткимъ 
а, но удлиненной паузой въ начинающемъ сочеташе с звук $; ') 
ср. еще Кап!са, гд$ произношене условно можемъ писать «Кий1- 
Са», а не напр. «Кийй-5а». 

Изъ этихъ немногихъ примфровъ сами собою даются и слЁ- 
дующйя существенныя черты для характеристики слоговъ и уда- 
реня. Произношен1е Кий! ва показываетъ, что граница слоговъ 
лежитъ нормально между гласною и слБдующей согласной, часто 
даже передъ цфлымъ согласнымъ сочеташемъ, т.е. что слоги из- 
слБдуемаго нарфч1я, какъ пожалуй вообще въ русскомъ, склоня- 


1) Если с не только моя описка, вифсто ожидаемаго ©, то нужно считать 
выраженше заимствованнымъ; на это указываетъ, м. 6., и Форма мЬстоимен]я 
съ де-, ср. Морфхологю. 


` 
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ются вообще къ «открытости» (ср. Э1еуегв, бтипагасе аег Рво- 
пейк, 5. Аизо. 537)'). Въ связи съ этимъ вфроятно и стоить то 
свойство, что ударене, также въ слогахъ, которые по самой 
своей постройк$ теперь закрыты, нормально всюду такое, какое 
Сиверсомъ (см. 589 сл., особенно 594 и 598) называется 
«зсвмась везсви еп»: гласная слога не кончается рЁзко; а гдф 
слогъ закрывается согласною, послдняя не прерываетъ преды- 
дущую гласную, пока эта еще звучитъ съ полною силой (ср. Си- 
версъ 591). — Также въ ударясмомъ открытомъ конц слова, 
напр. 005, гласная выговаривается съ тфмъ же самымъ удли- 
пенемъ и постепеннымъ убавлешемъ силы какъ внутри слова, 
безъ того р$зкаго перерыва, который называется Сиверсомъ 
«езег АЪзаф2» 2); значить, и гласная въ конц слова слёдуетъ 
вообще обыкновенной систем говора. Однакожъ, при такомъ по- 
ложени гласной отмфчена мною яри 72%зкомз утверждении осо- 
бенность, которую можно наблюдать нердко, напр., и въ Москов- 
скомъ при рЕшительномъ утвержденш или же нфсколько отказы- 
вающемъ (съ пренебреженемъ?) отв$т$, а именно, что гласная 
прерывается р$зко внезапнымъ замыканемъ голосовой щели, 
т.е. получаеть очень ясный «езёег А\фзай2»: уо4а и под.; см. Си- 
версъ 393. 

Объ интонац1и нужно сказать, что и она, не отличается, въ 
Паньков$ и окрестныхъ говорахъ, по скольку я слышалъ, зам т- 
нымЪ образомъ оть той картины, въ которой рисуется мн$ инто- 
нащя образованнаго руескаго въ спокойной р$чи, и о которой 
находимъ н5сколько данныхъ—да было бы гораздо больше!—въ 
«Очеркахъ» Богородицкаго с. 143 сл. Буду довольствоваться 
парой замфтокъ. Въ повфствовательныхъ, а еще боле въ вопро- 
сительныхъ выражевяхъ ударяемый слогъ получаетъ обыкно- 


1) Не говорю, конечно, о случаяхъ какъ дот и под., гдБ сама постройка. 
слога исключаетъ открытость его. О слогахъ передъ сочетавшемъ 45$ (©) ср. 
въ 6 8; о разд лен!и внутри долгихъ согласныхъ см. $ 7. ЗамБтка о слогораз- 


лени еще въ 5 15. 
‹ 2) Обыкновенно употребляется повидимому «вевуасв веваисМег АЪвай2», 


ср. Сиверсъ 393. | : ыы 


20 ОЛАФЪ БРОКЪ. ОПИСАНИЕ ОДНОГО ГОВОРА 


венно, какъ пфлость, нфсколько высций тонъ чмЪ окружающие, 
а внутри самаго ударяемаго притомъ находимъ ясную склонность 
къ извЪетному не сильному повышен1ю тона; число слоговъ слова, 
остается повидимому безъ вмяня на эту черту языка. Въ утвер- 
дительныхъ & также въ повелительныхъ выражевшяхъ замфтна, 
напротивъ, склонность отдфлять ударяемый слогъ оть окружаю- 
щихъ низшимъ тономъ, какъ обыкновенно въ Россли; можно, 
напр., передать «посмотри», розшой М, условною картиной 


Внутри ударяемаго слога въ такомъ случа повидимому нзтъ по- 
вышен!я тона, а если есть, такъ оно во всякомъ случа$ весьма 
незначительно '). 

Склонность къ отступлен!ю отъ перваго изъ этихъ правиль— 
о высшемъ тон всего ударяемаго слога въ повфствовательномъ 
предложении — выступаеть повидимому въ случаяхъ какъ...... 
по2&, гдБ главноударяемое слово, съ ударешемъ на конечномъ 
слог, стоить въ «паузЪ»; въ такомъ случа наблюдаемъ, какъ— 
по крайней мЬрЪ часто— предпосльднай слогъ имфетъ высший 
тонъ, а ударяемый низший, но такъ, что большая его экспирацон- 
ная сила сохраняется не отм$ненной. 


Прим. Падающий тонъ внутри ударяемаго слога нахо- 
димъ при слити двухъ слоговъ въ одинъ, въ случаяхъ какъ 
Биуаф, $164 при Биуйаф, 516еф, изъ Биу&её бываеть, Я ее 
сяетъ. ЗдЪсь слышится, по $ 10, нисходящее удареше, 
сравнимое съ сербскимъ ^`, обыкновенно, пожалуй, съ двумя 
напорами экспиращи («2\е11р >). А такъ какъ эти Формы 
стоять особенно, то не можемъ ихъ безъ оговорки подтянуть 
подъ нормальную систему ударен1я нашего нарфчя. 


1) Въ единичныхъ случаяхъ отмфченъ 
даже тонъ падающий; 
въ слов рок утвердительнаго отв$та. пре ваир. 


` 
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Остается упомянуть о движен!и экспирац{онной силы 
внутри ударяемаго слога. Нормально его сл6дуеть характеризо- 
вать, во всякомъ случа$ въ спокойномъ, повфствовательномъ вы- 
ражени, какъ десгезсеп4о, убавляющееся; такимъ образомъ, «вер- 
хушка» слога («ег ЗПепе1ре», Сиверсъ 577 сл.) находится въ пе- 
редней части гласной. Между тЬмъ, въ вопросительныхъ или сомн{- 
вающихся выражешяхъ распред$леше экспиращонной силы по- 
видимому м$няется; слогъ, такъ кажется, переходитъ въ сгезсепдо, 
й экспиращюонная верхушка слога находится въ конечной части 
гласной, если не всегда, то во всякомъ случаЁ часто, — явлеше, 
заслуживающее основательнаго изсл$ дования въ разныхъ м$стахъ. 
Лучпий матер1алъ для наблюден!й относительно этого вопроса— 
слоги дихтонгическе; таковые и навели меня въ описываемомъ 
говорф на, сл6дъ упомянутаго явлен1я, а именно диФтонгическя 
сочетанйя на почв$ гласной чб», о которыхъ подробно въ 8 5. 
Напр., м6стоимене то, «ё6о», подъ вопросительнымъ ударешемъ 
принимало видъ «{00», назване «Тббта» или Таойта» равнымъ 
образомъ въ выражен1и вопроса или сомнфвя переходило въ 
«Тибета». Изъ приводимаго въ $ 5 малер1ала, выходить вообще 
яркое впечатл6ше, будто произношеше 4есгезсепйо въ этихъ 
слогахъ въ повфствовательныхъ и под. выражен1яхъ, «00» и под. — 
не только обыкновенное явлен1е, но правило съ р$дкими исклю- 
чен1ями; а это согласуется съ только что сказаннымъ о слогахъ 
съ яснымъ моноФтонгомъ. Поэтому я, хотя и не осмфливаюсь съ 
имфющимся матер1аломъ высказаться рфшительно, однакожъ вы- 
двину какъ возможность, какъ вопросъ, который во время обра- 
ботки сдфлалъ самому себф: не стояли ли въ сущности вс» ТБ, 
впрочемъ не многочисленные, «исключен1я», въ которыхъ отм$- 
чено мною обратное распредфлеше экспиращюонной силы (т. е. 
случаи какъ «па зхобдах», съ стезсеп4о въ ударяемомъ слог), 
въ выраженяхъ вопросительнаго (или сомнфвающагося) ха- 
рактера? ее 

Прим. ПослЬ $ гласная е лаблализируется, по крайней 
мБрф въ передней части, ср. $ 8; такимъ образомъ выхо- 
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дить случайное дихтонгическое сочетанше бе. Въ такомъ 
слог отмфчено у меня, съ одной стороны «Збе5» шесть, а 
съ другой «Зоёз(его» шестеро. Насколько и это переложеше 
верхушки слога можно приписать смыслу того выраженя, 
въ которомъ стоить Форма, я не въ состояи рфшить. 


$ 4. Судьба стараго $; произношен1е гласной «ё». 
Передъ тмъ какъ описать гласную «в», являющуюся иногда на, 
мфет6 $, нужно дать обзоръ судьбы стараго $ вообще въ описы- 
ваемомъ говорЪ. 

Посль ударяемоло сло на, мфстБ стараго $ всегда находимъ 
е, обыкновенное открытое (ненапряженное) е, каке бы звуки ни 
окружали его. Напр. У14е, прош. уУ14ец уефа; у14ей; робеТ; 
рбз1е послБ; часто въ мфет. пад.: у-о@пбт-0 и1ве (новБе шёзе, 
вфроятно аналог1я изъ другихъ падежей, см. ниже), у ро}04е и др. 
Заслуживаетъ вниман!я, что это е никогда, даже при самомъ мед- 
ленномъ произношенши, не переходитъ въ-’б, -’0; ср. 8 13; въ 
этомъ отражается еще разница оть е, происходящаго изъ ста- 
рыхъеи ь. Отм$тимъ единичный случай У1а@йпибг Владимръ, 
гдф вфроятно подфйствовало какое-то вмянше извн$. 

Перед ударяемымз слолюмз нужно различать положення пе- 
редъ твердою и передъ мягкою согласной. Въ первомъ положен!и 
развит1е $ совпадаеть съ развитемъ стараго е (объ отношенш 
о: бит. д. ср. 8 13). Напр. 564& бфда, Бога, сотада, суобабт, 
6УБЮЕК, Чоуёи дфваль, 200240 гнфздо, 1084, 104, поз, йотбХ 1), 
розбК, ЕоК&, бокй сфку, прош. жен. р. 501% сфкла, 20у8&(. Передъ 
шипящими наблюдаемъ теперь колебан!е; такъ, при Босй находимъ. 
Бе2уё, Бей, 6её4б; но розкбт пфшкомъ; при неопр. щей 
УБзжаль 3) стоитъ повел. ро107428] пофзжай; сколько здфеь по- 
строено на внутреннемъ развитши, & сколько на вмяни извнф, 
разомъ не рёшишь. ПослЁднему за то повидимому не опасно при- 


1) Любопытно раздЪ еше значен!я по длинной и краткой Форм$: оп йотб = 
_ онъ ифмъ; оп йёш = заикается. 


2) О сочетании 24# ср. $ 8. 
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писать происхождене Формъ какь 4е1& ае&т 4е1&х при род. 
44, или какъ регее24ди и др. отъ глагола, перелёзать. — Пе- 
редъ мягкой согласной $ въ слогахъ передъ ударяемымъ 
развилось въ 1; напр. @416, 201246, ийй6ё мфнять, (иАйеб), 
оЧЦАТо, 51608 сфчешь и друя Формы того же глагола, падай 
сфмена, ЗИ ПЕН стрфляли. Вниман!е возбуждаеть повел. Веё{ бЪги, 
въ противоположность къ 511 сФки, къ которому присоединяются 
друг1я Формы того же глагола: неопр. 54 и прош. множ. И. 

В ударяемомз сломь опять нужно различать положения пе- 
редъ мягкою и передъ твердою согласной. Въ первомъ случаф 
находимъ правильно 1, которому можно привести многочисленные 
примфры: хНБеб, ср. х16р хлЬбъ, Е затош Че; Ч, ср. зо Вёт 
Че ката; 1366а, ветр$ча, Е — ср. Ёёи грёлъ, 1$ Феть—ср. 3. ед. 
168, о чемъ ниже, Пип, 112её лзешь, тшедуй, ро-шЙе мельче, 
1113е6, ше, шй м$дь, ШИ, деда, нс, Их. НЕка рЁчку, Я 
ср. неопр. $18 сеть, 5106 сфмя, $11, мфет. &1е отъ га, $, 
$уег (-Уог ср. 8 13), зи встр$тилъ, па зуУЦе — ср. им. зу66, 
уейИ, ук, УШ, йе уе 1бща, роу\15И, УМог УЦ0Ъ 248, 
мг. Исключеше представляетъ {ёй тЁнь, род. {11 и т. д., такъ 
какъ здфсь не имфемъ близкой Формы, изъ которой можно бы 
объяснить & вмЪфсто 1 путемъ аналоги. Иначе въ пёИ нёть ли 
(хотя $ — ясное #), при которомъ имфемъ правильное й&. Такою 
же аналог1ей можемъ объяснить, что при мфст. па зуЦе нахо- 
димъ па 640 16; ср., напр., им. 160. А такимъ же путемъ, 
можетъ быть, и естественнфе объясняется & въ м$ет. # 6 е 
въ клЬтК, гл, впрочемъ, развите можно понимать и другимъ об- 
разомъ 1). Ср. далБе им. мн. 0651, гдф, какъ и въ предыдущемъ 
прим$р$, слогъ собственно твердый. — Отоитъ еще упомянуть, 
что при и11[1]68 умБешь отмФчено и йе итёе$, Форма, которая, 
вфроятно, заимствована изъ образованнаго или школьнаго произ- 
ношеня и потомъ подпала подъ законы говора (о пропажЪ { см. 
$ 10). А наконець нужно отмфтить окончание сравнительной сте- 


1) А именно—& твердое? Ср. $ 12. 
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пени, напр., #уу&е (медзенно -16, см. 8 13), эког6[]е, окончане, 
для объясненя котораго изслБдователь долженъ предположить 
вторженше какимъ нибудь образомъ, со стороны, другой гласной 
на мфсто $, хотя и не вижу откуда и какъ. Ср. въ МорФологи, 
$ 19. 

Передъ твердою согласной, $ ударяемаго слога, развилось въ 
«в»; считаю удобнымъ привести сперва собранные примфры, чтобы 
потомъ перейти къ произношен!ю самой гласной. Нахолимъ & въ 
многочисленныхъ Формахъ мфст. ед. ч., напр. Сагё; ср. къ тому 
246 гдф (слышанное одинъ разъ 546 безсомнФнно изъ образованнаго 
языка). ДалЁе въ извЪстныхъ м$фстоименныхъ Формахъ: шйё (но- 
вфе йе, ср. 8 16), {е6ё, ойё, #5. Ср. числительное 4уё. Круп- 
ная категоря съ & встрЁчается въ глаголахъ на -Ъть, напр. 
оудоуёц овдовфлъ, 14а, хоёи. Наконецъ, отмётимъ $ въ ко- 
ренныхъ слогахъ: 6601 БКа .бЪлка С&од х1ёР хер аёао$Ко 
(но ср. Чё4а дядя) аМКа (Их. аНКа) ао пёу стёх офю-стёи, 
та ит. д:; 163 Ъетъ, ср. неопр. 1$ (0 Формахъ слова впрочемъ 
ниже) и 054 обфдъ оБёда$; КТК а КГёза 163 1640 реге-15 лЁзъ 
тлёапох шо, Ка (мелко,-ка) таёга, 1аёзво тво мль— теперь 
чаще т, ср. $ 9 и $ 16— пёт (ср. выше) п&& пеуёзКа невфстка 
рго-р@а пропфта гёра гёо] (ср. Их. ЕИКо) Е62а4 56по $61 жен. 
$6Та, сфлъ, зёга $ёгод з1ёр зшёи, жен. зпёТа, зйёК, мн. зйёб1 ср. 
выше, ро-зрёц зуёё {10 {40 уёк уёКо уёКЗа уёз з0-ггёТа 2уё2ау 
род. 2уёз, звЁзды. Внф перваго слога, слова, какъ въ приведен- 
номъ пеуёзка, можно отмфтить еще Софоуёк, ро!ёпо, зушёро, 
{е1ёса, #01820. Отдфльно стоять Кай у конфекты и шайёа, 
-@ а, монета. 

Кром названныхъ изъ Ихалицы Формъ Йа, ЕИКо непра- 
вильное развит!е $ въ 1 находимъ въ Паньковф въ слов$ паай. 
Уже -1 вмфсто ожидаемаго -ц (см. $ 16) возбуждаеть здЪеь во- 
просъ, стоимъ ли передъ результатомъ развит1я въ самомъ говорф. 
Въ такомъ случаЁ нужно вфроятно, какъ и въ первыхъ двухъ 
примфрахъ, искать объясненя въ аналоги по Формамъ, гдЁ В 

попадало въ «мягк» слогъ.—Извфетное изъ литературнаго рус- 
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скаго развит1е находимъ въ множ. числё слова 510240 гнфздо: 
21024а; иначе въ 2%&24у, 2%ёз, ср: выше. 

Подъ вияшемъ столичнаго или вообще чуждаго произноше- 
н1я является на мфстВ стараго, ударяемаго Ъ иногда и откры- 
тое е; ср. выше з4е, шйе; далфе, при х1ёр слышно было и хТер, 
при рооБёдаф и рооЪё4ах, которое теперь даже какъ будто зву- 
чало болфе «домашнимъ»; по крайней мфрЪ, одинъ изъ моихъ ис- 
точниковъ высказалъ, что произношене «-6ё- слышится только 
по направлешю къ Владим!ру». Въ м$ет. ед. ч. отмченъ при- 
мЪръ «у-04061 ЗоТисЬ' 6»; при 4610 4610; а въ выражен!и «Вох уез», 
Богъ вфеть, видимъ открытое е на, м$фсть, гдф по развит!ю самого 
говора ожидается 1. Изъ той же самой «церковной» схеры, изъ 
которой идетъ послБднее выражен1е, вышло конечно и такое слово 
какъ @Гбупо1, деревянный. Указывая на эти разные случаи скло- 
няюсь объяснить заимствоватемъ извнф, когда въ парф корней 
со старымъ $ отм$чено мною всюду и только е, а не 6:1. Такъ, 
напр., вер, множ. сёр1, цфпь, и г62у01 рёзвый; ср. еще и гофой 61? 

Инымъ образомъ, а именно въ связи съ явленями въ произ- 
ношен1и &, о которыхъ сейчасъ будетъ рЁчь, нужно напротивъ 
повидимому объяснить колебан1е между ё и е, наблюдаемое въ 
положении послВ 1. Такъ, отъ глагола Феть отмфчено 16 а 
(множ. 11), 3. ед. наст. 463 (ср. выше), а при томъ, повидимому 
рЪже, 4ез; въ 1. ед. ч. наст. вр. 461, но во 2. 1. 4е8; въ повел. 
опять 165 (-{е); н5сколько разъ я колебался, писать ли 6 или е. 
Такимъ же образомъ оть Фхать отмфчено 16ха4, Чодёха4, но 
д6хап, наст. 1640; ср. 1. ед. ч. наст. вр. 1624, въ которомъ ко- 
лебался, писать лие или 6 '). 

— Являющееся въ этихъ случаяхъ колебан!е между 6 ие 
объясняется, какъ уже сказано, по всей вфроятности изъ особыхъ 
чертъ въ произношени гласной 6, къ которому поэтому и перейду. 
О самомъ знакф &, избранномъ мною какъ общее обозначеше раз- 


1) Когда 3. множ. ч. этого глагола имфетъ Фориу 4624а6, то это вЪроятно 
аналог!я, упоминаемая уже выше; ср. соотв тствуюция обыкновенному пра- 


вилу 3. ед. иеАН, пов. йе 11241. 
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ныхЪ оттфнковъ единаго съ исторической точки зрЪния звука, при- 
поминаю изъ ранфе появившихся работъ, что имъ пользовались 
для обозначеня напряженнаго е (ср. Э\ееё: ш14-#ош-пагго\; 
ЗЧеуегз: ра]айа]-п1е]-сезрапий). Такая гласная артикуляця 
вообще и образуетъ, повидимому, «ядро» описываемыхъ слоговъ 
нашего говора; можно сейчасъ же прибавить, что это @ отли- 
чается особенно узкою, а, потому и переднею артикулящей, такъ 
что звукъ приближается сильно къ групп 1 (ср. Сиверсъ, 5. изд., 
250 и 251), а степень напряжения безъ сомнфейя сильнфе обы- 
кновенной для гласныхъ говора. 

Какъ сказано, упомянутая артикулящя «в» правильно состав- 
ляетъ ядро описываемыхъ слоговъ. И не трудно было подм$тить 
случаи, и въ скорфйшей и въ болБе медленной рЪчи, въ которыхъ 
гласную слога слБдовало опредлить, съ одного конца, до другого, 
какъ такую, относительно однообразную артикулящю. Но безу- 
словно чаще замфчалось, какъ говору какъ будто было трудно 
удержать однообразную артикулящю; гласная масса слога, тогда 
превращалась въ рядъ переходящихъ другъ въ друга отт$нковъ, 
въ родБ болБе или менфе яснаго дифтонга, о которомъ можно 
было установить лишь то, что болБе узкая его часть-— передняя, 
болЪе открытая—послфдняя, никогда не наоборотъ; а какую часть 
считать «слоговою», какую «неслоговою» или же только слабымъ 
переходящимъ звукомъ, это можно было обыкновенно установить 
для отдфльнаго случая или извфстныхъ группъ, но оказалось не- 
возможнымъ подвести вс$ эти случаи подъ общее правило. Пе- 
рейдемъ къ разсмотрёню матерлала. 

Твердую норму для произношен!я «ё&» говоръ имфетъ въ от- 
крытомъ концф слова. Первая, слоговая часть слога, здфсь—&, 
къ которому присоединяется неслоговая гласная, которую нужно 
опредлить какъ ненапряженное, обыкновенное е описываемаго 
говора. Значитъ, точная транскрипшя здфсь дала бы «пйёе», 
«феБёе», «1128е», «{-КОЙёе», «у-побёе» (въ ночи), «па-Тоза@ ве», 
«бе», «её» и т. д. БотБе открытая, неслоговая часть нерфдко, 
а пожалуй и чаще всего редуцируется такъ сильно, что звучить 
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лишь какъ умирающИй переходный элементъ (Се! ал); а произ- 
ношене совершенно безъ этого элемента, и дающее такимъ обра- 
зомъ возможность говорить о чистомъ -6 («тй&, «2й124&) не 
только было р$дкостью, а оставляло при томъ впечатлЬне, будто 
оно «искусственно». — Конечное старое -$ съ другими гласными 
оттфнками отмфчено лишь въ двухъ единичныхъ случаяхъ, а 
именно одинъ разъ «ое» и одинъ разъ «ее»; такъ какъ случаи 
отм$чены при началБ моихъ наблюден1й и стоятъ особнякомъ 
между многочисленными вышеназваннаго типа, то не осмфли- 
ваюсь придать имъ особеннаго вЪсу. 

Внутри слова, все равно въ открытомъ ли или закрытомъ 
слог, т$ же самыя произношеня, какъ въ открытомъ концф, 
т. е. или (р же) какъ гласная, сохраняющая характеръ узкаго & 
до своего конца, или же какъ &, сопровождаемое неслоговымъ от- 
крытымъ е, отм$чены неоднократно. Напр. «хр», «тёзб», 
«хо{ёи»; «убеК» вЪкъ, «пеубезКа» невфстка, «ро]ёепо», «розрёефа». 
Но судя по им5ющимся многочисленнымъ примфрамъ, въ такомъ 
положен1и изъ передней части гласной обыкновеннЪе развивается 
1, между тёмъ какъ посл$дняя часть выступаеть то скорЪе какъ 
узкое &, то скорЪе какъ е. Получается, такимъ образомъ, соче- 
талце 16 или {е (16е), а правила, для распредБленя этихъ типовъ 
не удалось мнЪ найти. При попытк$ возстановить для этихъ соче- 
тав!й переходящихъ другъ въ друга оттнковъ, гдЁ слоговая, а 
гд$ неслоговая часть, т.е., слБдуетъ ли предпочитать обозначен1е 
1е (16) или же де (16), наблюдатель опять остался безъ возможно- 
сти окончательнаго для всЪхЪ случаевъ р$Ьшеня. Есть однако 
одна главная черта, которая бросается въ глаза, при пересмотрЪ 
собранныхъ примфровъ. Именно, гд$ слоговою частью сл6довало 
считать гласную е, она выступала, вообще какъ 6 (т.е. «16»); а гдЪ 
ядромъ слога выступало 1, тамъ сл$дующий неслоговой элементъ 
являлся вообще въ вид® открыта е (т. е. ае»). Ср., въ точной 
транскрипши: «163» ВЪСЪ, «20620», «офостА6Та» отогр$ла, «1630», 
_ «КН ёЗа», «хИёр», «165», «Иёзи», «ёзот», «160», «216 2Ау» 
род. «2У{6з» (а въ открытомъ концф еще «о4й16» однф) — съ дру- 
158 
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гой стороны «у1ек» вфкъ, «хПер», «Шеф, «регеЙез» перел$зъ, 
«(еМеса», «#0Ме2о», «хоНец»т) хотЬль, «оудо\ер') овдовфлъ. 
Случаи съ другимъ распредфлешемъ гласныхъ оттфнковъ («И о», 
«ргор! а», и обратно «Со]оу16Е») р$дки и приведены у меня подъ 
колебанемъ. Я не отм$тилъ, чтобы Ихалицкй говоръ отличался 
ВЪ этой м$н$ отъ Паньковскаго. 

Какъ видно изъ приведенныхъ примЪровъ, два главныхЪ типа, 
(«4ё»: «4е») встрЪчаются также въ одной и той же Форм$ того же 
слова. Этимъ освфшается ясно, какъ мы въ старомъ $ стоимъ 
передъ начатой, но еще не оконченной перемфной произношенля, 
передъ сл6дами распадешя, которое не дало еще явныхъ, окон- 
чательныхъ результатовъ. 

Я думаю, что для пониман1я Физ1ологической подкладки не 
отстоеннаго еще развит!я, нужно обратить вниман!е на упомяну- 
тую въ $ 12 особенность въ палатализацонныхъ явлешяхъ го- 
вора; онъ какъ будто иметь дв степени палатализаци, одну 
особую именно въ слогахъ со старымъ, ударяемымъ $. Объяене- 
не этого лежитъ вфроятно въ томъ, что упомянутая выше, 0со- 
бенная для гласной 6 узкость и напряженность, приближающия 
гласную сильно къ гласнымъ 1, дЪйствуетъ на цфлый слогъ, пе- 
редается такимъ образомъ и предшествующимъ согласнымъ. Эти 
согласныя получають такимъ путемъ степень палатализац1и, ко- 
торую можно назвать «а’евою» (ср. въ 8 12), т. е. при ихъ арти- 
кулящи передняя часть спинки языка занимаеть — болфе или 
менфе совершеннымъ образомъ, ср. тамъ же — положеше глас- 
ной 1; а вол6дсте этого, когда органы открываются къ слБду- 
ющему е, хотя бы это было очень узко, легко развивается пере- 
ходная гласная, принимающая естественнымъ образомъ видъ 1; 
ср. къ этому образъ написая фФормъ какъ «165», «у1ёз» и под. 
Что такой переходный звукъ развивается и передъ & открытаго 
конца слова, показываетъ прим$ръ какъ «ё616е», женф. 


| 1) Въ этихъ сочетаняхъ, передъ п, е становилось такъ слабымъ, что на- 
блюдатель склонялся писать просто -1. 


` 
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Пока, 6 сохраняетъ довольно однородный характеръ до своего 
конца, упомянутый переходный звукъ отъ предшествующей пала- 
тальной согласной сохраняетъ повидимому, судя по собраннымъ 
примфрамъ, вообще характеръ именно «переходной» гласной, т. е. 
остается неслоговою частью. А вотъ присоединяется то явлеше, 
которое особенно ясно наблюдается въ открытомъ кониф слова, 
что 6 склонно развивать въ послдней своей части боле откры- 
тый, ненапряженный оттБнокъ (ср. «-ве»). Этотъ открытый от- 
ТБнокъ не прибавляется, конечно, какъ удлиняющ!й элементъ, а, 
какъ сказать, выпарывается изъ имфющейся гласной массы; та- 
кимъ образомъ закрытый элементь 6 сокращается, и въ отноше- 
ни къ окружающимъ гласнымъ оттнкамъ становится слабЪе, — 
перестаетъ быть безусловно доминирующимъ элементомъ слога. 
Гласная масса, этого переходить въ сочетане, которое можно напи- 
сать «16е», припоминал, что рфчь не идетъ объ отдфльныхъ, раз- 
дфленныхъ другъ отъ друга гласныхъ, а— по законамъ о связы- 
вани звуковъ — о безконечномъ ряд гласныхъ отт5нковъ, пере- 
ходящихъ безъ разграничен1й другъ въ друга, о массЪ, внутри 
которой только новые моменты вродф отношен!й экспирадлон- 
ныхЪъ, тонныхъ и количественныхъ, у говорящаго и для слу- 
шающаго производять группировку въ новыя звуковыя кар- 
ТИНЫ. 

Припоминая далфе изъ $ 3 обыкновенное произношене уда- 
ряемыхъ слоговъ говора какъ «4есгезсеп4о», такъ что сильнЪй- 
шая, самая вБская часть слога лежитъ въ первой части его глас- 
ной, между тёмъ какъ экспирашюнная сила потомъ убавляется, 
не затрудняемся въ заключен, что именно это свойство вы- 
зываеть типъ «1е»; ослабленный уже элементъ 6 тогда, можно 
сказать, распредфляется на окружающе съ обфихъ сторонъ 
гласные оттБнки; или лучше вфроятно выразимся такъ, что 
элементъ @& тогда поглощается или соединяется съ предшест- 
вующимъ, собственно только переходнымъ звукомъ 1, къ кото- 
рому & по природ близко (ср. выше) — иногда даже такъ 
близко, что я насчетъ выше приведенныхъ примфровъ «йеуёезКа», 
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«увеЕ» колебался сначала, не имфемъ ли здфсь собственно 
«-1е» 1). 

Такимъ слитемъ элементовъ 1 и 6 гласной массы слога, по- 
слдняя ея часть, боле открытые отт$нки е, выступають яснфе 
какъ самостоятельная, хотя и неслоговая гласная; когда она въ 
пар случаевъ, приведенныхъ выше, понята мною какъ 6, то я, 
въ связи съ даннымъ объяснешемъ описываемыхъ здЪфсь явленй, 
склоняюсь считать это ослышкой, находящей свое извинене въ 
упомянутой въ $8 2 склонности придавать неударяемому ненапря- 
женному е н8сколько болБе закрытый оттБнокъ. 

Въ связи съ описаннымъ распаденемъ гласной массы, явив- 
шейся на м$стБ стараго $, я и думаю, что слБдуетъ объяснять 
упоминаемые выше случаи, гдф, послБ ]- въ началБ слова, на 
мфстф $ повидимому имфемъ е, чередующееся съ 6; ср. 168—1ез, 
Д6хаф — 16хам и под. Именно, изъ этихъ явленйй ищу до извЪст- 
ной степени подтвержден!я моего мнфн!я насчетъ образа распа- 
ден1я стараго $; нужно только припомнить особенныя условя, 
подъ которыми стоить здфеь $; 1- не то же самое, что пере- 
ходный звукъ ‹«]» послБ палат. согласной; изъ предполагаемаго, 
по данпымъ выше соображешямъ и примфрамъ, типа, *Пе-, напр, 
*«Пез», весьма легко объяснить развите существующаго де-, 
напр. 1ез; ср. Сиверсъ, 5-е изд., 412 и 413, особенно сказанное 
тамъ о «ЭспаПЁПе». 

Граница между двумя гласпыми элементами связей, передан- 
ныхъ мною какъ 1е, п въ концф слова ве, можетъ выступать для 
слуха болфе пли менфе ясно. Въ н$которыхъ случаяхъ, гдф она 
была, яснЪфе, у меня являлся вопросъ, не стою ли я передъ разви-. 
‘пемъ того рода ударения, который нфмцы называютъь «уе ре, 
т. е. не имфемъ ли послБ главнаго экспирац1оннаго напора пер- 
ваго, болБе закрытаго гласнаго элемента, экспирацонный мини- 
мумъ на границ$ двухъ гласныхъ, а потомъ новый, слабъйший 


1) Ср. къ этому еще и отмфченные отдёльные случаи съ -1е въ концф слова, 
приведенные выше, . 


< 
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напоръ во второмъ, болфе открытомъ гласномъ элементё слога? 
Что такого рода циркумфлексъ существуеть въ говорф, упоми- 
нается въ $ 10 по поводу слитёя двухъ а въ одинъ слогъ; но им$- 
емъ ли право подтвердить произрастане подобнаго явленшя и въ 
упоминаемыхъ здфеь слогахъ, не осмфливаюсь рёшить; при сло- 
гахъ съ однородной гласной, какъ описанное въ $ 10 &, наблю- 
датель имфетъ сравнительно легкую задачу; а гдф рфчь идетъ о 
двухъ гласныхъ отт$нкахъ въ одномъ слогф, отт5нкахъ къ тому 
близкихъ другъ къ другу какъ 1 и ё, ё ие, тамъ наблюдатель по 
моему опыту сильно подверженъ возможности ошибаться насчетъ 
вопроса объ одно-напорномъ или двухъ-напорномъ ударении; вотъ, 
по моему, точка, гдЪ практические регистрирующие приборы могли 
бы принести большую пользу. Однакожъ, хотя и не могу дать 
опред$леннаго, положительнаго результата, но считаю правиль- 
нымъ отмфтить, какъ извфстныя наблюден1я при этихъ слогахъ 
невольно вели ухо и мысль въ извфстное направлеше; врядъ ли 
нужно прибавить, что именно этимъ путемъ слБдуетъ вфроятно 
объяснить себф возможность дальнфйшаго и окончательнаго раз- 
вит!я стараго $ въ два самостоятельныхъ слоза, что наблюдаемъ 
въ другихъ м$етахъ славянскаго м1ра. 

Сл6дуетъ еще отвфтить на вопросъ, который вфроятно поя- 
вится: избралъ ли я правильную точку зрфнйя, исходя изъ «в» и 
объясняя сочаше 1е развитымъ изъ него? Не правильнфе ли счи- 
тать сочетавше вродф послдняго стариимз, и, такимъ образомъ, 
перевернуть порядокъ предложенной мною выше цфпи развит!я? 
Палатализашя предшествующей согласной, напримфръ, въ та- 
комъ случа выступаетъ не какъ исходная точка, для распаденя 
(распарыван1я) 6, а скорфе какъ окончательное «всасыване» пер- 
вой части старшаго сочеташя 1е въ согласную. 

По поводу этого замфчу, что еели исходить изъ сочетая зе 
съ открытыме (ненапряженнымъ) оттБнкомъ е, тогда не вижу, 
какъ объяснить происхождене закрытости @, существующей и 
по нынф. Если же предположить сочетане 1е съ «закрытымъ», 
напряженнымъ оттёнкомъ е, тогда имфемъ по моему возможность 
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объяснить отм$ченныя явленя произношеня. Въ такому пути объ- 
яснешя и привлекають извфстныя черты этого произношения; 
такъ, столь различныя ступени развит!я звука 1 въ началБ глас- 
ной массы, въ нынфшнемъ ея видЪф, указываютъ пожалуй на 
«остатки исчезающахго 1», могуще объяснять существующую пе- 
редъ старымъ $ особую палатализащю. Но объяснеше этой по- 
слёдней можно, какъ мы видфли, найти и другимъ вполн$ есте- 
ственнымъ путемъ. А хотя бы избрали мы, какъ старшую исход- 
ную точку, сочеташе 1е (т.е. 16»), но для пониман!я явлений ои- 
сываемало ловора по моему въ такомъ случа$ лучше отправиться 
не прямо оттуда, а отъ точки, являющейся уже вторымъ звеномъ 
предполагаемой тогда цфпи развит1я: напряженное & съ сильно 
развитой предшествующей палатализацтей и переходнымъ звукомъ, 
«]», между согласною и гласною «в»; такимъ путемъ переходимъ 
опять въ тоть же самый рядъ. заключенй, который изложенъ 
выше. | 

В$скую подпору въ правильности этого ряда имфемъ въ за- 
м$чательномъ сходств$ описанныхъ зд$сь явленй съ тфмъ, что 
наблюдается при другой напряженной гласной средней высоты 
описываемаго говора: 0; о ней въ слфдующемъ параграх$. Такая 
параллельность указываетъ, конечно, на обще звуковые прин- 
ципы для развитя въ томъ и въ другомъ случаф. 

$ 5. Отношен1е гласныхъ о и 60; произношен1е по- 
сл$дняго. Передъ т$мъ какъ описать своеобразную гласную «дб», 
стоящую иногда на м$ёст$ обыкновеннаГо о образованнаго русскаго 
языка, умЪстно будетъь составить обзоръ той рамки, внутри кото-_ 
рой существуетъ 6, и по которой судимъ объ исторической основЪ 
гласной. Прибавлю сейчасъ, какъ общее замф чаше, что гдф дру- 
гого не отм$чено, тамъ знаю только одну и ту же Форму для 
Панькова, и для Ихалицы. 

Особаго вниманя заслуживають прежде всего, какъ уже 
затронуто въ предварительномъ отчетф, найденные случаи мфны 
_ (всегда, ударяемаго) 0 съ о. Они немногочисленны. Отъ поё& нога, 
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отм5тимъ множ. ч. пбё1 съ род. поК; ср. далфе уменьшительное 
позка; оть Коз& (для косьбы) множ; Кбзу съ род. Кд; вбгу:бг 
(«каБу 56г й6-Ъу10»); Ко2&, мн. Кб2у : Коз (Их. впрочемъ Коз). Такъ 
п въ нёсколькихъ словахъ сред. рода: 316у0— род. мн. 3101; р61б 
поле— род. мн. частью ро]61, частью р01; того море—шо!. Съ 
отношешемъ поз&: пбЗКа, сравнивается уо4& : уб{Ка; годе : гб Ка; 
можеть быть, сюда идеть и у@бЁка вдовка. Здфесь, однакожъ, 
почва не надежна, такъ какъ Формъ того же корня съ 6 случайно 
не отм$чено; то же самое нужно сказать о рога пора, гдф род. 
мн. «3-61 рог» какъ будто указываетъ на альтернашю, какъ въ 
примфрахъ выше; Их. въ этомъ слов знаетъь только о, род. рог, 
ср. выше слово Ко2ё. Возможность наслфдованной изъ старины 
альтернащи не исключена при Их. 5х0 сходъ: па зхоае; но 
сравнене со всфмъ рядомъ случаевъ этой категории, см. ниже, 
дБлаетьъ здЪфсь боле вфроятнымъ, что 6 появилось въ этомъ слу- 
чаЪ позже на м$стЪ старшаго, хотя и не первоначальнаго 0; ср. 
о вм. (первоначальнаго) д въ вышеназванныхъ Формахъ Коз, рог. 
Несомн$нный случай альтернащи за то, пожалуй, имфемъ въ 
161 мой: ро шббша (Их. -1еща, см. $8 13). Изъ Панькова отмЪ- 
чено еще съ одной стороны х0$ хошь, съ другой хоф хоть, 
х066$ хочешь и т. д.; а эта м$на не имфетъ, какъ видимъ, цфны 
какъ дЪйствительная альтернащя въ родф выше названныхъ. 

Исключая эти очень немногочисленные случаи, находимъ те- 
перь, какъ уже вкратц$ сообщалось въ предварительномъ отчетф, 
одну изъ двухъ гласныхъ, или 0, или 6, проведенной безъ альтер- 
наши во вс хЪ Формахъ т6хъ примфровъ, въ которыхъ мы моглибы, 
но этимологическимъ и звуковымъ соображетямъ, ждать м$ны 
одной съ другой. Имфемъ, такимъ образомъ, не только @6р добръ, 
но даже а6ьгох, абЪгада и т. д.; не только офт ро 6, но и уа 
ро{коуа; не только тбса, но и гок рогъ, въ противоположность, 
напр., къ Кой мн. Кой, конь. Зависитъ, повидимому, оть «при- 
хоти», осталась ли Форма съ 6 или съ 0; иначе трудно судить, 
когда видимъ при рб-ргозва, рбшег померъ, рбуоё поводъ мн. 
роуба а, рбхогопу— рбёЁбр погребъ, рош ПОМНИТЬ, роз{е посл, 

Сборникъ Ш Отд. И. А. Н. - 3 $ 
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или когда при хоф ходъ стоитъ въ сочеташяхъ -х0ё: зхо4у, па 
зходасй, рыхо® Е рЫхо4е (объ особенномъ развит!и этого слова, 
въ Ихалицф см. выше). Но, конечно, имфемъ ли мы право го- 
ворить о «прихотяхъ», этого не можемъ рфшить, пока не разъяс- 
нится окопчательно все явлеше въ историческомъ отношений; & 
до полной ясности въ этомъ отношени единичное нарЪче не поз- 
воляеть дойти; относительно этой стороны явлешя нужно здесь 
довольствоваться указашемъ, на какое именно направлеше ука- 
зываютъ имфюцлеся Факты. 

Передь т6мъ какъ группировать найденные случаи съ 0, 
слБдуеть обратить вниман1е на то, что рамка существованя 0 
узка. Въ неударяемомъ слог 0 вовсе не встрЪчается, почему и 
въ словахъ съ 0 не требуется знака удареня. Далфе, повиди- 
мому, 6 не могло развиваться изъ ’о, явившагося намфсто стар- 
шаго е въ извфстныхъ положеняхъ; слфдовательно, не встрф- 
чаемъ «законнаго» 0 посл палатальной согласнсй. Немногочи- 
сленные случаи, въ которыхъ можно теперь наблюдать 6 въ та- 
комъ положени (напр., м$ст. муж. ЕКбш всемъ, мфет. женск. 
10161 и друге, единичные случаи), стоятъ, какъ увидимъ по- 
томъ, въ такой тфеной связи съ ясными категорлями Флекей- 
ныхъ Формъ, что аналогичное введен1е 0 на м$сто законнаго о 
представляется единственнымъ естественнымъ объяснешемъ; & 
въ другихъ случаяхъ, гд$ не имфемъ такой, сильно дЪйствующей 
Флексйной аналог1и, 0 послБ палат. согласной не найдено; ви- 
димъ, напр., только Формы какъ 110 медъ, се1& пчела: мн. су 
род. с04, $016 село: мн. $6а род. 501 и т. д.; при м$ет. о Кб, 
о комъ, стоить о сош, о чемъ, такъ что, видимо, и въ Флексй- 
ныхъ окончаняхъ собственное отношен1е сохраняется вообще 
правильно. Наконецъ отмфтимъ, что также затронуто въ предва- 
рительномъ отчет: о изъ стараго ъ не подлежало, повидимому, 
развитю въ 0. Находимъ, такимъ образомъ, только гоф ротъ, 
Лор лобъ, го? ровъ, зоп сонъ, $опр столбъ, шох мохъ, 408 
_дождь; 406 дочь, БгоЁ бровь мн. Бгбу!; род. мн. @гоЁ дровъ; по- 


Коё мн. покбба, Их. по50ё поббба; зпох& мн. зпох!: род. эпох, 
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и т. д. Можно далфе указать сна падежныя Формы какъ им. ед. 
муж. прилагательныхъ: 16160} 240} Козбд хи@6] и др. (но род. 
дат. мет. ед. жен. -61); твор. ед. существительныхь: &й02- 
бт 34016бщ СеГгеёбт и др. (но мфет. ед. прилагательныхъ 
на -0ш). ТБ случаи, гдБ 6 является въ слог со старымъ ъ, 
весьма, немногочисленны. Изъ коренныхъ словъ не могу указать 
примфровъ; разв, можетъ быть, госВ1о] рыхлый, гдф, между 
тёмъ, ни великорусская ни малорусская Форма не указываютъ 
на ъ (см. Миклошичъ, Её. УбиетЬ., гас\-). Можно зато указать 
на нфеколько случаевъ изъ старой @’оваго склонен!я; находимъ 
съ одной стороны только ЕгоЁ кровь; а съ другой, при Павьк. 
шогЕоЁ морковь, зуокт6Р тамъ же 1106 ТаЪбу1, а въ Их. прове- 
денное -0#: ТаЪбР, тоткоЁ, зуоКгоЁ, хотя и здфсь съ слЁдами ко- 
лебан1я, такъ какъ род. пад. послфдняго слова отмфченъ какъ 
«п зуектбу». Относительно этой маленькой категоти съ ея 
сильно колеблющимися формами, невольно склоняемся считаться 
съ какимъ нибудь аналогичнымьъ введешемъ 0 на м$ето законно 
ожидаемаго 0; выставлю какъ возможность, что виновно въ вы- 
тфенени законнаго о самое звуковое сочетане 6 + такъ какъ 
это сочетане въ другихъ случаяхъ постоянно является, а тамъ 
вполнф законно, въ видЪ 06#; ср. род. мн. на -0# и Формы прила- 
тательнаго вродф Р'о4гоЁ. Это, впрочемъ, пока только бфглое пред- 
положене. О нфсколькихъ случаяхъ, наконецъ, съ 6 въ слово- 
образовательномъ суфФикс$ -ъкъ будемъ говорить потомъ. 
Упоминаемая только что особенность, что 0 правильно разви- 
лось только изъ первоначальнаго о, & не изъ стараго ъ, сопоста- 
вленная съ выше названными, теперь малочисленными случаями 
альтернащи 0: 6, естественно наводитъ на мысль— искать основа- 
ня для развит!я 0 въ извфетныхЪ условяхъ, которыя вызвали въ 
малорусскомъ м$ну 0:0; послфдвйЙ условный знакъ всбмъ поня- 
тенъ. Если же отправимся отъ этого естественнаго предположе- 
ня при группировк$ найденныхъ случаевъ съ 0, то скоро уви- 
димъ, что происхождешя 0 невозможно объяснить только съ 


этой точки зрёнЁя; 0 имфется и въ такихъ положешяхъ, гдБ оно 
* ` 3* 
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вызвано, должно быть, другими условями, — какими именно, это 
мнЪ еще не ясно. Придерживаясь ясной параллельности съ Ма- 
зорусскимъ, распредфляю въ сл6дующемъ имфюцйеся случаи 
такъ, что подъ [ собираются примФры, 6 которыхъ объясняется, 
прямо или косвенно (апалог1ей), съ вфроятностью или же безъ 
особой трудности происхождешемъ въ теперь «закрытомъ» слог$; 
подъ П можно привести случаи, для которыхъ невозможно, или же 
не такъ просто приложить это объяснен!е; подъ Ш собираю ка- 
тегор!ю съ «полногласемъ», такъ какъ эти слова представляютъ 
извфстный особенный интересъ. 

Г. Начнемъ съ коренныхъ слоговъ словъ мужекаго рода; 
исходная точка 0 здфсь лежить въ им. ед. ч., если имфемъ право 
придерживаться «малорусскаго» правила. 

хубдз хвостъ. Коф коть. Кой, мн. Кбй1; ср. прилагательное 
Кбп’е1 конный. КОТ (о -1 см. 8 9). Егоф кротъ. п0$ ножъ, съ 
уменыпительнымъ по2укК. г01 рой, Их. впрочемъ го{. затал 0 са- 
моловъ, ср. ЛоУ!а. $бпокбз сфнокосъ, ср. «па збпок0$е». 5и 
столь. рбр. 2е6бп сгонъ. регеудз, па регеубйе. регеЪбг. регеубЕ 
переводъ. пайбК налогъ. парбА. паг0% род. пагбаи. 2а366} (ср. по- 
велит. 346} стой). 2аубё, па 2ауб4е, мн. 2аубау; ср. прилаг. 2а- 
УбзКоХ. ро ЕО. гогооубгу (отм$чено только множ. число). — то- 
201. форбг. ро. Их. зарбКЕ '). Ср. еще въ «закрытых» слогахъ 
внутри слова: рокодщбок; оНогыЕ вторникъ. — *Б6Ъг или *Ъбр 
(бобръ, сер. бр добръ) не найдено; ср. уменьшит. ББ; Их. 
здБеь имфла БОБЫ, а и въ Паньков$ произношене повидимому 
колебалось. — Въ этой групп можемъ еще безъ трудности по- 
мфетить рядъ сочетанйй слова, «ходъ»: рЫхбЬ ср. Е рЫхбае, 2а- 
х0%, у08х0ё, между тЬмъ какъ простое ходъ отмфчено только 
какъ хо; ср. далфе зх0ё зхо4у, па зходах (но Их. па зхб4е, ср. 
выше) и даже весьма новое рагохбё, рагохода. Мой матерлаль 
не содержитъ другихъ примфровъ такой мфны при переход% отъ 


1) ЗдБсь впрочемъ произношене оставило меня въ колебани, имфемъ ли 
-© или 0; также въ Их. соё, ауог; объяеневе вфроятно въ самомъ произношеши 
9, ср. ниже. 


` 
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несложнаго слова къ сложному. — Прибавимъ еще въ этой 
группи$ словъ чужое ргоКагби прокуроръ и имя Опп. 

Подъ описываемую здфсь категорю можемъ еще подвести 
нфеколько мфстоименныхъ Формъ: пб) (ср. выше), 461, зуб; 
106 тотъ. Далфе кратюй им. падежъ муж. рода причастй и 
прилагательныхъ: йе шбк могъ, гбз росъ (рости); Роб Пе- 
тровъ, ср. Р’ойгбупа, 46р добръ — а отсюда 0, можетъ быть, 
проведено и по всфмъ прочимъ Формамъ прилагательнаго, гдф 
коренной слогъ имфеть ударене: @6Ъго] и т. д. — ЗугоЕ, ср. 
выше 51убок, зигбР (загбуод суровый), 5040 гота, гби голъ; 
изъ этой же краткой Формы, хотя бы и не была она, отмфчена у 
меня, вфроятно можемъ объяснить еще 6 въ худго] хворый, 
фо1Еото1; а можетъ быть и въ упдео много? 

Въ коренныхъ слогахъ съ первоначальнымъ ъ я нашель, 
какъ выше сказано, исключительно о. Но и тамъ, гдф имфемт 
дфло со старымъ о, не трудно приводить прим$ры съ откры- 
тымъ 0: 50 годъ. поз. рой (поль; здфеь впрочемъ колебался, 
не имфемъ ли 0; ср. 5 142). дот. тот. Бок. Ъор бобъ. Бог. Ъод. 
Ъго& бродъ. гоф, род. ги, родъ. шозК, мозгъ, мн. по28{. ток 
тбога, рогь. уозк. Их. 101. Паньк. тог. стор гробъ. 50$ гость. 
#у0$ гвоздь. Ср. далБе кратюя Формы прилагательныхъ какъ 
рлох, сред. р40хо; эгоЕ строгъ; Боз (0861 босой), и др. Пови- 
димому, такимъ образомъ, распредфлен1е о и 6 зависФло не отъ 
какихъ другихъ правилъ, какъ «прихоти», т. е. отъ той силы, съ 
которою случайное пользоваше въ р$чи позволяло тому или дру- 
гому оттБнку выступать въ сознаши говорящихъ. Это еще в 
подтверждается такими случаями колебан1я, каюе видны, напр.» 
при словБ сВоф, какъ и изъ слБдующихъ категорий. 

Въ односложныхъ основахъ 1’оваго или согласнаго склонен1я 
6 повидимому вовсе не встр$чается; напр., не только 108 ложь 
(ср. прилаг. 16й10{), у0$ мн. Ву род. Ве], 2045 род. 20158, БгоЁ 
бровь мн. Ъгбу!, 406 дочь, Их. @го$ дрожь, съ первоначаль- 
нымъ Ъ, но также @гор (зу1сбуада), КоЗ кость, Бо], по. Другое 
развит!е находимъ въ ‘у0зрб{ Господь. Можеть быть, что сюда 
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можно относить нарфче ргбоб прочь, имфющее, въ такомъ слу- 
чаф, гласную, какой можно бы ждаль. 

Въ женскихъ основахъ на -а уже по раньше даннымъ аль- 
тернащямъ видно, что въ случаБ открытости коренного слога 
(10-2& и под.) исходной точки для развитя 0 нужно искать въ 
род. множ.: пбК; ср. къ тому Формы какъ 910 оть Это и па- 
раллельное отношене &озро@ т: род. мн. 505р6%. Изъ вызванной 
на основани этакихъь Формъ м$ны 0:6 можно безъ трудности 
объяснить, съ одной стороны тбйа мн. гойу, рожа, Их. га ба, 
горба, (Их. гоЪбйа), гоЗба (о 86 см. 8 8), 10а, съ другой сто- 
роны напр. 03а оса, мн. 6зу род. 68, ср. прилаг. «хайе оба 
510244» '). ТруднЪе становится за то, пожалуй, такой путь для 
объясненя въ словахъ какъ охб4а (ср. Их. ЗоуоохоциЕ, 1оуо- 
0х0се1) и уб]а; по крайней мБр$ зд$сь не можемъ уже его на- 
зывать такъ близкимъ. — Далфе, исходя изъ поставленной точки 
зря, ждемъ 0 во всБхъ Формахъ, если ударяемый коренной 
(иногда и словообразовательный) слогъь — закрытый: $0зпа, мн. 
збвпу а отсюда также 0 въ род. 365$еп; у]ха!); Кофокб]па коло- 
кольня; фогебу!а; розтбка; Р’ойтбупа; назване города (Их.) 
Тобпа; ср. къ этимъ примфрамъ слова, уменышительныя врод% выше 
упомянутыхъ пбЗКа, убёка, удоЁка, и далБе 10а лодка, КоЗКа; 
припомнимъ еще Чуб\Жа, чгоКа, ср. выше. Но и подъ такими 
звуковыми условиями встрфчаемъ примфры съ 6: бу овцы; О’Па, 
Ольга), 6б4па бойня, ргбрКа, пб211 ноздри. Что старое ъ встрЪ- 
чается только какъ.о (Ъ0ска бочка, Егоза), согласуетея съ выше 
сказаннымъ. 

Параллельно съ основами на -а идуть звуковыя условя въ 
среднихъ основахъ на -0, -]о. Къ выше даннымъ случаямъ аль- 
тернащи 0:0 въ такихъ основахъ, могу впрочемъ, какъ примфръ 


1) Въ связи съ этимъ словомъ можно упомянуть, что въ началЪ слова все 
_слышалъ 6-: 03у, 03— 03ей— 06ей—оп—бкий—620го— 0 р—бкагак; также и въ 
«закрытомъ» слогЪ: 0габ-—бу@1, мн. отъ оуб& овца—ОЦа Ольга—бзшего; но 
у6- въ трехъ найденныхъ случаяхъ съ 0, а именно уха — уд5ет (род. 0$) — 
у0вёгой острый. 


` 
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съ 0 по ожиданю, прибавить только у0186 войско; въ словахъ 
какъ 04000 или Их. 1050 можно считать 6 заимствован- 
нымЪ изъ основныхъ словъ (ср. 40уб]по, род. мн. $10. Далфе 
добавимъ слова, 40156, зкоПб, $0ПЕб (только и т. д.). — ъивь 
такихъ основахъ даетъ о: 20г4о; род. мн. агоё. Но ср. кромф 
того 0, напр., въ ок6ЗКо. 

0 изъ стараго о вЪ «закрытыхъ» слогахъ можно, конечно, 
ждать и въ словахъ другихъ категорй. Могу привести, напр., 
10рКо} топюй, зрокб]по, Чоубшо (ср. выше), бе больше, Их. 
У03{08101 восточный, пагоёио (Их. патбзпо), р02й6] позднй, гла- 
голь рорбфууах. Изъ Формъ съ «закрытыми» слогами далфе 
легко понимаемъ 0 и въ открытыхъ слогахъ въ случаяхъ какъ 
1бток ломокъ, 31000461 свободенъ, Ушбуби виновенъ; при розб- 
беп я остался въ сомнфнш, говорять ли о или 0 («йе розбБеп 
уКег»). 

Изъ словообразовательныхъ суфФиксовъ, кромф тёхъ, кото- 
рыхъ я уже коснулся, обращу внимане только на, окончанше -оК. 
Старое ъ зд$сь, какъ и ожидаемъ, представляется какъ о: Койок, 
Ток, тофо&бЕ, розбК песокъ, уопоЕ вфнокъ, сийок чулокъ, ро- 
ТОК; ср. съ этимъ также о прилагательных Формъ какъ «1056Е 
па хо» и др., и аналогичное по происхожденю о, напр., въ 
род. мн. «упого 40846» (озКа: много досокъ). Но 0 встрЪчается 
и тамъ, гдЪ неподвижность о литературнаго русскаго указы- 
ваетъ на, старое о: ходок, до40Е Фдокъ, 10246, $640 (Их. 1е2- 
46Е, че4бк ср. $ 13). Тмъ болфе странной представляется 
Форма рофуЛоК, потолокъ, и къ тому, еще болБе противно ожи- 
даемому по предполагаемымъ правиламъ, Бегейок. Что здЪеь 
вмфшалось п вызвало д, не легко понять; припоминаю при этомъ 
случа выше названныя прилагательныя Формы угоК и 51уЪ0К. 

Во флеке!и существоване 6 въ «закрытомъ» слогф сл- 
дуетъ отм6тить для нфкоторыхъ случаевъ. Кром единичной. 
Формы какъ 4010] домой, 6 постоянно встрЪчается въ ударяемомъ 
окончании род. мн. -овъ: зупоЁ рзбЁ у020Р шайуКкоЁ, упбво Те- 
Егив0Ё много рекрутовъ, зарозбЁ си ЛЕО ит. д.; ср. напротивъ 
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торму какъ «ое 4егбР 166 ...», деревъ, съ предшествующей 
палат. согласной. Въ упоминаемой падежной Форм 0 утверди- 
лось категорически; это прямо объясняетъ, почему при ожидае- 
момъ (послф палат. согласной) уогоб46Ё въ Их. находимъ и уого- 
616 (уогоБ61 воробей); въ КиребЁ частью слышалось чистое о, 
а частью я ясно наблюдалъ, какъ говоряпий, не смотря на пред- 
шествующую «мягкую» согласную, старался какт, будто съ тру- 
домъ произносить 0. 

Въ м5стоименномъ и прилагательномъ склонени пнаходимъ 0 
въ мфст. ед. ч. муж. и сред. рода: о Кбш о комъ (но, конечно, 
ро-66т) ро-ют, факош и др. 0 зд$еь, какъ и въ предшеству- 
ющемъ случа, стало категоричнымъ и аналогично переходитъ и 
ВЪ Формы съ «мягкою» согласною передъ окончанемъ: 10 
(ср. о нёмъ), зуо10дш, Вот всемъ. Для сравнен1я съ этою Формой 
особенно годится творительный пад. существительныхъ, гдф подъ 
вполнф параллельными звуковыми условлями старое ъ постоянно 
является какъ о: 3401бщ, сеЁедбт, 210246т. — Далфе укажу на 
дат.-мЪст. жен. рода: 101 зашб1 2101; по аналог1и съ такими 
также 101, по101. Когда и въ творительномъ находимъ Формы 
какъ 4гисб1 40г0501, другой дорогой, и 6061, то невольно 
является мысль, что окончане расширилось сюда по аналоги; 
стоитъ по крайней м5р$ сравнить Форму какъ 20161 женой. Для 
сопоставленя съ дат.-мфст. -01 опять имфемъ Форму, въ кото- 
рой подъ вполнф параллельными звуковыми условями старое ъ 
является какъ 0, а именно им. ед. муж. рода прилагательныхъ: 
7401, йотб1 нфмой, Козб, хиаб} ит. д. 

Можно бы ваконець изъ спряженя глаголовь привести. 
Форму какъ 80] стой, гдф опять естественно искать причины 6 
вЪ закрытости слога. Но такое развите не постоянное правило; 
ср. напр. Их. {той тронь. Притомъ, въ глаголахъ нельзя забывать 
извфстнаго явлевя въ ударени наст. времени, о которомъ подъ 
П, и которое небезвфроятно им ло вмяне на оттфнокъ гласной п 

внф собственной своей рамки. 


ПП. По поводу примфровъ вродф уба, воля, я уже выска- 
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залъ, что иногда объяснеше происхожденя 0 изъ Формы, гдф 
гласная попала въ закрытый слогь, дЪлается менфе вфроятнымъ. 
А и между прочими приведенными примфрами, въ которыхъ я не 
стфенялея пользоваться названнымъ объясненемъ, можно было 
бы пожалуй отыскать таковыхъ же случаевъ. 

Есть, между тЬмъ, случаи съ 0, при которыхь попытка, 
объяснить происхождене 0 появленемъ его сначала, въ «закры- 
томъ» слогф поставила, бы насъ на, совсфмъ колеблющуюся почву, 
и гдБ поэтому правильнфе просто признать, что особенное отно- 
шене долготы или ударен1я, па основаши котораго выросла 
гласная 0, могло существовать также въ «открытом» слогф. 

Самый ярюй случай этого рода—ударяемое окончаше сред- 
няго рода -о. Мы находимъ въ немъ постоянно 0; не только въ 
существительныхъ ($010 гофгб зегефго Ко!6зб тофокб и под.), но 
и въ прилагательныхъ и причастляхъ (д4аупо гоупб ЗугоЕб 40110 
должно, 6у010 цвфло, пазай0по; «6 405го шофоко» или шофокб 
46Ъг016, —1е и под. ') и въ м5стоименаяхъ (прим. опб, Их. 4+9). 
Какъ исключен1е отмфчено только гойозёуб рождество, которое 
естественно объясняется вмянемъ церковнаго произношенйя; 
чужому вмян1ю можно приписать, можетъ быть, и числительное 
$0; 0 «раб» пальто не стоитъ и говорить. 

Въ род. падежф м$етоименй опять паходимъ при ударения 
-0: Коуб кого, $0У0, С0уб. 

Но и въ глагольной флекси находимъ 0 подъ такими звуко- 
выми условями, что объяснеше его происхожден1я изъ положе- 
ня ВЪ «закрытомъ» слог$ нужно считать исключеннымъ. Много- 
численные примфры въ $ 22 показываютъ, какъ рядъ глаголовъ 
различныхъ классовъ, если удареше въ наст. времени отодви- 
гается отъ окончан!я (ср. типъ ношу: нбеишь и под.) и падаетъ 
при томъ на слогь съ гласною о, имфетъ эту въ видф 0. Ука- 
зывая на списки глаголовъ: въ $ 22, могу довольствоваться нф- 


1) Ср. дазЪе длинныя прилагательныя Формы въ род$ ргози046, шо?0@016, 
рагп61б шофоКо. Е: 


42 ОЛАФЪ БРОКЪ, ОПИСАНЕ ОДНОГО ГОВОРА 


сколькими примфрами: {опй: 0йе$, коГа: к016$, войа; 20115, хойй: 
Хх, зто Га: пб, «йе 40 не стоить, хТороба: х1оробез 
ит. д. ГдЪ гласная о подъ тфми же звуковыми условями стоитъ 
на мфетф стараго ъ, напротивъ, какъ обыкновенно при этой эти- 
мологической подкладкЪ, не имфемъ перехода въ 0; напр. $0рби: 
{0рбез. Но и тамъ, гд$ имфемъ старое о, можно указать случаи, 
гдЪ переходъ въ 6 или не произошелъ или же опять утраченъ; 
папр. 1102: тб#е$ 1). Поэтому и не можемъ здБсь, какъ при 
выше названныхъ случаяхъ изъ Флекс, говорить о твердой 
«категори». 

Я указаль сперва на случаи, гд$ 0 въ открытомъ слогЪ, 
какъ принадлежащее хлекслиной системф, не возбуждаетъ иску- 
шеня объяснить его какою нибудь аналогей изъ окружающихъ 
ФОрмъ съ закрытымъ слогомъ. А разъ этимъ образомъ установ- 
лено, что 0 могло развиться самостоятельно внф «закрытаго» 
слога, можемъ безъ опасности пользоваться еще и отдфльно сто- 
ящими случаями этого же качества, для дальнфйшаго подтвержде- 
ня нашего наблюденя. Привожу рядъ такихъ случаевъ. з0ъе, 
напр. «о збфе» про себя. Ъ6]е болЪе, но ср. 4е. ВЪроятно сюда, 
можно отнести рд- въ извфстныхъ сочеташяхъ, ср. выше; здЪсь 
впрочемъ случаи съ «закрытымъ» слогомъ, именно при помощи 
слФлующаго согласнаго сочетаня, не вполиф исключены. 4еуа- 
06030 (а ср. -пб301, чужаго происхожден1я?). убЗеш восемь, ср. 
0311. @Мебгей. рбЦо. 346010. хтакойпа (Их. хагкойва, харко- 
тиня). О томъ, что и раньше упомянутыя слова вродф уда, охб{а 
вфроятнфе принадлежатъ сюда, я уже коснулся выше. 

Ш. Перейдемъ наконецъ къ «полногласнымъ» словамъ. Слова 
тдупо1 ровный и гб2б1 род. гб2ок, розги, стоятъ въ моемъ мате- 
рлалв особнякомъ и не даютъ по этому повода къ замфчанйямъ. 
А гд$ имфемъ «полноглас1е» внутри слова, можно объ отношения 
0:0 сейчасъ же возстановить простое правило, что перед г, 1 6 


1) И это, хотя 0 могло бы имЪть подпору въ 6 «закрытаго» слога въ 
прош. шбК могъ. 


< 
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вовсе не встрфчается. Значить: 66107е Ъбгойи хубгоз хворостъ, 
Их. хбТо4по, 46госо #610 голодъ, об1оуей голавль, &61оуу е0го% 
КбТокофо Кбгор п1610ф (шо1о@61) рбфозу эбгопу з66го& сторожъ, 
Уб10з 2010р 1). Одно только исключеше отъ этого правила, отм$- 
чено, а объяснеше его просто. Мы видЪфли только что подъ П, 
какъ рядъ глаголовъ при отодвижени удареня представляетъ 
мфну 0:0, напр. хойй: х0418; такь и въ ро: рб16$ (полоть); & 
подъ впяшемъ категор1и возникло 0 и въ причастии 1зр010ф0, от- 
м$ченное впрочемъ только въ единичномъ. случа .—Значитъ, 0 
существуетъ только въ слог$ яосль г, |. 

Что касается 6 въ этомъ слог, то его существоваше можно 
для большинства случаевъ параллелизировать съ извфетными 
намъ уже для другихъ слоговъ чертами. Формы врод$ 0& того2а 
можно, напр., объяснить на оснований «закрытости» слога въ 
им. падежф, шогбз морозъ; ср. всБ имфюцияся Формы этого 
вида: Когб], согох, рогошт и далфе муж. р. прош. времени у0- 
Ток, тофби мололъ, паКо1би. Изъ посл$днихъ можно бы объяс- 
нить ди въ женскомъ р., напр. по161а?), и такимъ же образомъ, 
изъ краткой Формы мужекаго рода, можно объяснить 0 длин- 
ныхъ Формъ вродф йег4огбуод, хогбЗоуа, гбаи. Въ неопр. Ко10в, 
рогоф, поф0$ закрытость слога неоспорима. 6 словъ женскаго и 
средняго родовъ какъ Ъо{0фо уогбпа Когбуа догоса, род. 4от0ё1, 
ср. еще шо?0ка, можно связать съ Формой род. множ. ч.: Кого? 
догоК зфогоп (®ю0гоп&) 2040 (со1оу&)?°) роф0з (роТоз&) зКоуогб% 
(ЗКоуого4й, мн. 5Кбуогоду). Ср. съ этимъ еще 0 передъ умевь- 
шительнымъ К, напр. въ Когб4Ка, 50о40Ёка, аогоЗКа дорожка. И 
та же самая точка зря, объяснеше происхожденя 6 изъ сло- 
говъ, которые нын$ «закрыты», идетъ хорошо и къ словамъ 
какъ роойапо; полотняный, 5016410], хо{04вой, п1о10$под мо- 
ЛочныйЙ. | 


1) Подобное сочетан!е еще въ 610у0; ср. однакожъь ТогЬ10гизвоп, Т- 


ди] даше$а{Везе Г, стр. 65. 
2) Форму рогб1а, при рога, вужно повидимому считать младшей. 


3) Ср. прилаг. «фоцзюво1дуада губа». 
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Но какъ въ другихъ звуковыхъ сочетаняхъ, такъ и здфсь 
встрёчаются случаи, гдф объяснеше д съ названной точки зрЪн1я 
трудно. Такъ при упомянутой подъ П м$н$ ударевя въ глаго- 
лахъ: рофо56й— 0105608, Богойй — Богойй и др.; далфе въ от- 
дфльныхъ словахъ какъ зшогоЙпа, хоготта; ср. еще примфры 
какъ Когобе, поф6%е, гдф впрочемъ связь съ Формами, имЪю- 
щими о въ закрытомъ слог$, не вполя$ прервана. 

При обозрён1и всего матер1ала выходить вообще, что пра- 
вило насчетъ отношеня о:0 въ полногласныхъ сочетаняхъ при- 
нимаетъ особую Форму: какъ о передь г, | неспособно перейти 
въ 6, такь о яосль г, | неотступно является в5 видъ 0, какъ 
только этотз сло носитз удареме. Могу указать только на 
два исключеня: 40г0б1 и у010$а (род. пад. собирательнаго: 
уп0ео у010$1а; ср. у610$), которыя не стесняюсь ‘объяснить какъ 
плодъ чужого произношен1я, показывающаго свое вмяне въ го- 
ворф и въ другихъ случаяхъ. 

Какъ же объяснить разницу, выходящую такимъ образомъ 
для двухъ гласныхъ о полногласныхъ словъ? Придерживаясь 
пока точки зря «закрытаго слога», мы съ нея легко пони- 
маемъ, что о передъ г, | не переходитъ никогда въ 0: это всегда, 
открытый слогъ. Но объ 0 посл$ плавныхъ не можемъ, по выше 
изложенному, утверждать, чтобы оно стояло всегда въ закрытомъ 
слог$ или же въ близкой связи съ Формой, гдЪ слогъ закрыть и 
откуда 6 могло бы переходить путемъ аналоги; нужно для 
этого, какъ и для другихъ звуковыхъ сочетан!й, согласиться, что 
6 могло утвердиться и въ открытомъ слог, а въ такомъ случа. 
выше названная точка зрфнйя для объясненя не подходитъ. 

Есть, конечно, возможность, считать отношеше о: 6 полно- 
гласныхт сочетаний результатомъ расторжен!я старой и образо- 
валйя новой «группы» въ нарфчии '): частое появлене ого, 0160 
тамъ, гдф второй слогъ былъ не только ударяемъ, но и закрытъ, 
отторгалось для лингвистическаго сознанмя отъ собственнаго 


1) См. Раш], Рг!пс. ег ЗргасьвевсЬ1сВ1е, 3. Аи#1., Кар. Уи Кар. Х. 
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своего основнаго условя, а именно закрытости слога, и стало 
для говорящихъ принадлежностбю самого звуковаго сочетаня 
ого, 040, такъ что это во всфхъ положеняхъ принимало видъ 
огб, 040. 

Для меня, между т$мъ, правдоподобие другое объясневе, а, 
именно, что стояшпе по обфимъ сторонамъ плавнаго полногласнаго 
сочетавшя звуки о имфли различное качество, именно тф качества, 
которыя нужно вообще считать основашемъ существующей 
еще въ говорф разницы 0:0. Если можно принять эту точку 
зр$вя насчетъ полногласныхъ Формъ, и если съ этимъ сопоста- 
вимъ проч1й матерлалъ по гласной «б», въ томъ числ и несомн%н- 
ныя параллельныя черты между 0 нашего нар я и «б» мало- 
русскаго и другихъ славянскихъ языковъ, то получимъ этимъ 
путемъ не безц$нныя заключеня о старшемъ славянскомъ вока- 
лизм$ и ударенш. Не лежитъ, однакожъ, въ моей задачЪ, какъ 
аналитика, продолжить здЪсь дальше изслфдован1е объ этомъ. 

— Остается, за то, говорить о произношен1и гласной «дб». 
Уже раньше отм$чено, что въ немъ встр$фчаются н$сколько 
чертъ, параллельныхь съ тфмъ, что мы видфли насчетъ глас- 
ной «ё». 

Избранный какъ общее обозначеше разныхъ оттфнковъ еди- 
наго, съ исторической точки зрфейя, звука знакъ «б» употреб- 
ляется, какъ извЪстно, въ прежнихъ моихъ работахъ для закры- 
той, напряженной гласной о; ср. Свитовое п14-Баск-патггом- 
гоипа, Сиверсовое хегип4е ш144е] уе]аг, везрапий (нм. 
30, франц. зеап). Такая гласная артикулящя, повидимому, пра- 
вильно и составляетъ «ядро» упоминаемыхъ здесь слоговъ, съ «д»; 
наблюдалось достаточное количество случаевъ, въ которыхъ 
глаеную слога слдовало опредфлять именно какъ такую артику- 
лящю, довольно однообразную съ начала до конца. Но такъ же 
часто, если и не чаще, наблюдалось, что и Паньковекому и Иха- 
зицкому говору какъ будто трудно удержать однообразную арти- 
кулящю. Гласный элементъ поэтому, совершенно какъ при «ё», 
превратился въ нфсколько переходящихъ другъ въ друга оттён- 
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ковъ, въ боле или менфе ясный дихтонгъ, о которомъ и здЪеь, 
какъ неотступное правило, можно установить только то, что бо- 
лфе закрытая его часть лежитъ въ начал, а болБе открытая въ 
концф, никогда не обратно. ДалБе видимъ здфсь, какъ при «ё», 
что на вопросъ, какую часть считать «слоговою», а какую «ке- 
слоговою», отвфтъ можно давать для каждаго отдфльнаго случая, 
много для извфстной категори, между тфмъ какъ общаго пра- 
вила для всхъ случаевъ оказалось невозможнымъ отыскать. 
Какъ объ «ё», такъ и объ «0» нужно сказать, что—хоть 

относительно— твердую норму произношеня имфемъ, повидимому, 
въ открытомъ конц слова. Первую, слоговую часть слога со- 
ставляло здфсь обыкновенно дЪйствительное, напряженное 0, къ 
которому присоединяется неслоговая гласная, опред$ляемая мною 
какъ открытое о. Получаемъ такимъ образомъ, въ условно точ- 
ной транскрипщи, «о4пбо», «гоупдо», «б0уд0», «2102400», «6У0Т00» 
и под., что отмфчено въ многочисленныхъ случаяхъ; сравнивъ съ 
ними, тф немноге прим$ры, въ которыхъ обозначеше анализи- 
рованнаго сочетан1я оказалось инымъ («хогобиб» при «-800», «{бр- 
Тб», Их. «езо 10» при -«{60» и «-{0» съ однообразнымъ до конца, 0, 
Их. «оКпиб» при «-п0о», Их. «к]езйо0»), нужно считать исклю- 
чен1ями. Особеннаго вниманя заслуживаетъ, что изъ Их. отмф- 
чено, въ утвердительной и разсказывающей р$чи, «{00», а въ 
вопросительной «{00»; ср. «С0убо» пн «сеуцб»; подобный случай 
внутри слова представляетъ «Тота» и «Тао@та», въ противопо- 
ложность къ вопросительному и сомн$вающемуся «Тибта». Объ 
этомъ явлеши указываю на сказанное въ $ 3. — Неслоговая 
часть сочеташя «-009» нерЪдко такъ слабо развита, что звучитъ. 
скорфе какъ слабый призвукъ '); въ отдБльныхъ случаяхъ онъ 


1) Можно было бы предположить, чтобъ такой «о{#-211Че», т. е. пере- 
ходный гласный звукъ ослабленнаго качества, являлся и послЪ хругихъ зад- 
нихъ гласныхъ, напр. въ Формахъ какъ 540248, 51024, и такимъ образомъ 
не завис$лъ отъ самой гласной, но отъ другихъ услов!й, напр. отъ положен1я 

_ударешя на открытомъ конц$ слова. Подчеркиваю по этому, что нашелъ его 
только при -6. 


` 
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тогда переходиль въ то «ъ», что извфетно намъ изъ 8 2, какъ 
пррацональное оттфнеше полнаго о въ слогахъ послБ удареня. 

Внутри слова, все равно въ «открытомъ» ли или въ «закры- 
томъ» слогБ, при (боле рЁдкой?) Форм съ выдержаннымъ до 
конца, однообразнымъ 9, можно привести рядъ примфровъ, вы- 
сказывающихъ то же самое произношеше, какъ обыкновенное 
для открытаго конечнаго слога: «Оп{боп», «рофу{боК» потолокъ, 
«бое», «5бпок00з», «па $блок0обе», «Кобо, «во», «па 
зхбо ки», «рогбош»; Их. «Кбо10$» «рогооТа» «тоФбофа»; ит. д. 
А кром$ этогорядъ записей обнаруживаетъ Форму, рЁдкую въ от- 
крытомъ концф слова, а именно -цо-; такое произношене наблю- 
далось часто въ тБхъ же Формахъ, гдф встрЁчалось также «до» 
или (однообразное) «б»: «рогибт» (ср. выше), «фоТибю» («-10%0»), 
«КЦо1», «516118», «уоТабЕ» («-ЛОК», волокъ), «ргиб5И» («-65-»), 
«ибЬго]» («@0-»), «о& горибфу», Их. «и Лаб КЬ («40»), ИХх. ‹ро- 
фуТабК» (ст. в.), Их. «4уагибЕ», и др. Когда въ единичномъ слу- 
ча вмфсто ц этого сочетавя отмфчено 0 («зу016бт»), при томъ 
съ прибавлешемъ, что «б близко къ щ», то не стБеняюсь при- 
влечь и этотт, случай къ описываемому ряду. Больше внимания за- 
служиваютъ тв нфеколько примфровъ, отпосящихся къ первымъ 
днямъ моихъ наблюдеши, при которыхъ я о двухъ гласныхъ от- 
тВнкахъ ф-но въ томъ же самомъ слог$ (а именно въ Формахъ 
па ходах, па эхо ки) отмбтилъ, что трудно рёшить, слБдуетъ ли 
считать элементъ о или элементъ о «слоговою частью» дифтонга. 

Для объяснен1я разнаго развит!я того же самаго, въ исто- 
рическомъ отношеши, звука внутри слова, нужно пожалуй счи- 
таться съ факторами разнаго рода. Небезвфроятно, во-первыхъ, 
что вияють окружающие звуки. Я отм$тиль, что въ окончани 
6, все равно въ какомъ употреблеши (ср. род. мпож. 50991, 
прилаг. 20101), чаще обыкновеннаго слышится однообразная 
гласная 0, безъ открытаго оттфнка въ концф. Близко тогда, то 
заключене, что причина — въ закрывающемъ слогБ губномъ 
звук, мёшающемъ до извфстной степени открыт!ю гласной; хотя 
и не всегда, ср. выше примфръ «00%, далфе напр. «ибоь.— 
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Далфе, нужно имфть въ виду мфиу во внутреннемъ распредфле- 
ни тона и силы слога, связанную съ качествомъ предложен1я 
(разсказъ, вопросъ и т. д.); несомнфнные примфры ея дфйств1я 
приведены выше по поводу открытаго конца слова, а также для 
закрытаго слога, (ср. слово Тбфта). Для иностранца не всегда такъ 
легко рфшить, особенно при отдФльно стоящихъ словахъ и Фор- 
махъ, высказано ли какое нибудь слово, о которомъ идетъ рЪчь, 
напр. вопросительно или утвердительно въ то мгновеше, когда 
оно является на губахъ туземца—этс павфрно каждый д1алекто- 
логъ знаетъ по опыту. 


Прим. Эта сторона т$мъ болБе запутывается, если со- 
ображаться еще и съ движешемъ тона, выходящимъ есте- 
ственно по «собственнымъ тонамъ» разныхъ гласныхъ. 
Такъ у $ выспий «собственный тонъ» нежели у 6, а у этого 
опять выспий нежели у е; поэтому, сочетатше 16, 1е или 6е, 
все равно какая его часть слоговая, хотя бы голосовыя 
связки выдержали одивъ и тотъ же топъ черезъ все со- 
четанше, вм5щаетъь въ себф условя выступать для слуха 
какъ нисходящее по тону; для этихъ сочетаейй ($ 4), между 
тёмъ, не имфю въ этомъ направлени точныхъ наблюденай. 
Обратно, у о высший «собственный тонъ», чБмъу биц; 
поэтому сочетан1е 00 или по, все равно какая его часть сло- 
говая, хотя голосовыя связки выдерживають тотъ же 
самый тонтЪ съ начала до конца, носить въ себЪ условя 
выступать для слушающаго какъ восходящее по тону, а 
тогда вфроятно легко и получаетъ восходяций тонъ въ арти- 
кулящи голосовыхъ связкахъ. Въ Паньковскомъ говор% 
обыкновенный типъ этихъ сочетан!й повидимому дЪйстви- 
тельно и былъ съ восходящимъ тономъ; напр., слово Ко 


— 


коть именно анализировано какъ «Кц0о», съ ровно, безъ 
перерыва, восходящимъ, на, небольшой интервалъ, тономъ; 
то же самое отмфчено въ прош. «го0з» росъ. Ихалицкая ста- 
рушка между тфмъ, повидимому, чаще пользовалась обрат- 
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нымъ движешемъ тона, 2нисходящимъ, ипогда на довольно 
значительный интервалъ. ЗНачитъ, отмфченпые у меня не- 
мног1е факты, позволяющуе разсуждать объ этомъ вопрос, 
къ сожалБню далеко недостаточны для надежныхъ заклю- 
ченй. Вообще, я только во время обработки матер!ала об- 
ратиль вниман1е на этотъ вопросъ, считаю однакожъ не 
лишнимъ указать на, него, рекомендуя его вниман!ю, а мо- 
жеть быть и полнЪйшей разработкв другихт. 


Хотя такимъ образомъ можно указать на разные Фак- 
торы, имБюцше, можетъ быть, вмяше на развит1е разныхъ ти- 
повъ въ произношен!и «б», а чтобы найти болБе твердую точку 
зрЪв1я для обсужден1я всего явлешя, нужно опять обратиться къ 
параллелизали съ развитемъ «в». Обыкновенпое въ открытомъ 
конц «-00» вполнф соотвфтствуетъь «-ве»; за то главные типы 
произношен1я внутри слова, съ одной стороны «-1е-» и «-1ё-», съ 
другой стороны «-60-» и «-цб-», не вполнф параллельны; для 
полной соотвфтственности требовалось бы «-й0-» и «-10-». Для 
перваго изъ этихъ, п0, можно пожалуй указать на пару примфровъ 
изъ Их.: «Гаота» (ср. выше) и род. множ. «зйоЗеп» сосенъ; къ 
тому изъ Паньк. «Фезю хсйоуада» 1); но хотя бы они были пра- 
Вильно поняты, во всякомъ случа они слишкомъ немногочи- 
сленны, чтобы строить что нибудь па нихъ; а для произношея 
«16» могу привести лишь единственный случай, отм$ченный вт, 
начал моихъ наблюденй, прилагательное «Кидт’е» конный. Зна- 
чить, полнаго соглас1я съ типами произношешя въ «ё» мы не 
находимъ; приведенные случаи только по тому имфютъ интересъ, 
что еше ярче показываютъ намъ многообразность существую- 
щаго произношеня. А такъ какъ разные типы не разграничи- 
лись по видимымъ правиламъ, а напротивъ — и главные и боле 
случайные типы — повидимому м5шаются безъ ясныхъ правилъ, 
то можемъ, какъ и при «в», предполагать, что стоимъ передъ 


1) Впрочемъ, съ прибавкой, «не 00 ли». 
Сборникъ П Отд. И. А. Н. › 4 


т5* 
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начатой но еще не оконченной перемФной въ произношени, пе- 
редъ распадешемтъ, результаты котораго не имфются еще въ 
окончательной, яркой Форм$. 

Физ!ологической подкладки неоконченнаго еще развитя 
пужно, повидимому, искать подобнымъ путемъ, какъ при 6. О глас- 
ной «б» въ чистомъ видЪ, безъ дифтонгизирован1я, т. е. какъ 
дфиствительной «ш14-Баск-паггом», я не могу сказать тоже 
самое что объ &, а именно чтобъ она дфлала на меня впечатлЬ не 
особой для пея узкости или напряжен1я; по моему она въ сущ- 
ности тождественна, напр. съ нфм. 0 вЪ «30»; ср. таблицу у Сиверса. 
За то важно отмфтить одну черту провожающей 0 лаббализаийи. 
Изъ ряда наблюдешй и отм$токъ выходитъ, что предшествующая 
6 согласная — вфроятно всегда, по крайней мЪр$ очень часто — 
лаблтализируется сильнфе, ч$мъ гласная 0, что она имфетъ, можно 
сказать, «а’овую» лаб1ализацю говора. А какъ между палатали- 
зованною къ 1 согласною и слфдующимъ 6 легко развивается пе- 
реходный гласный элементъ 1, такъ, при описанной сильнфйшей 
степени лаб1ализалли согласной, между этой и слБдующимъ 06 
легко развивается переходный гласный звукъ (#14е) и, который 
дЪйствительно отмфченъ въ рядЪф случаевъ; ср. выше упомяну- 
тое «Кцбо&» коть; прилаг. «кКиоп’е]»; а въ конц слова Форму 
какъ «пазайоптибо» насажено. 

Далфе знаемъ — что особенно ясно показывается въ открытомъ 
конц$ слова—какъ 6 имЪетъ склонностъ развивать въ послБдней 
своей части болфе открытый оттБнокъ (-69). Этотъ призвукъ, 
совершенпо какъ при &, не прибавляется, конечно, какъ удлине-_ 
н1е, а удФляется изъ пмфющейсл гласной массы. Такимъ обра- 
зомъ, закрытый элементъ ©, который нужно, конечно, считать 
здфсь болБе первоначальнымъ, легко теряеть свое вполн% пре- 
обладающее положене въ слог$. Гласная масса, слога переходить 
въ сочетане, которое можно писать «ибо»; въ немъ безконечный 
рядъ гласныхъ отт6нковъ переходятъ другъ въ друга, безъ раз- 
_граниченй, п только вновь приходяще моменты, врод экспира- 
цонныхъ, тонныхъ и количественныхъ отношенй внутри этой 
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гласной массы, группируютъ ее для говорящаго и для слушаю- 
щаго въ звуковыя картины вродф самыхъ обыкновенныхъ для 
говора типовъ 60 и по. . Указываю на, сказанное въ предшествую- 
щемъ параграф о «1ёе», что дфлаеть дальнфйшее разъяснене 
ЛИШНИМЪ. 

Какъ при 6, такъ и при 0 наблюдатель невольно ставить 
себ вопросъ, не имфемъ ли здфсь дфло съ «двухъ-напорнымъ» 
(2%е11рЁ1) ударешемъ; это тфмъ болфе, что при 6 въ томъ слу- 
чаф можно бы думать о сохранеши черты, которую исторически 
можно съ основашемъ предположить хоть для старшей ступени 
развития !). При «ё&» я долженъ сознаться въ неспособности ршить, 
есть ли слБды такого «циркумфлекса» или нфтъ; И 0 не вполн 
р$ёшило моихъ сомнфнйй *); однако мои наблюдешя указываютъ 
для него довольно опредФленно на ударен!е однонапорное. 


$6. Гласныя безголосныя. Свитъ, въ своей стать$ о рус- 
скомъ (московекомъ) произношения *), указываетъ, что гласная 
въ концф слова, посл безголосной согласной, пер$дко теряеть 
голосъ; напр. въ руки, старушку. И въ описываемомъ говор 
отмфчены таке случаи, вирочемъ немног!е. Но говоръ не согла- 
суется съ ограничешемъ явленя у Свита къ гласнымъ высокаго 
(ыеВ) образованая. Находимъ безголосныя гласныя и средняго 
образованя. Ср. напр. — обозначаю безголосность подставлен- 
нымъ ‚—И7е лфзете, 4бпу8К* донышко, 60645% бояться. Случай 


1) Именно, 0, какъ мы видфли, до извЪстной степени вфроятно того же са- 
маго происхожден!я, что малорусское «о»; происхожден!е это связывается съ 
исчезновенемъ ъ и ь, всл$дств!е чего «открытые» слоги переходятъ въ «з8- 
крытые». А это слит!е двухъ слоговъ въ одинъ по всей вфроятности сопро- 
вождалось не только извЪстнымъ удлинен1!емъ гласной, но и двухъ-напорнымъ 
(или же «двухъ-тоннымъ») ударенемъ, сл$ды котораго имБемъ вфроятно въ 
распаден!и собственно однородной гласной въ изв$стныя диФтонГгическя со- 
четан!я. 

2) Особенно Ихалицкое произношене, съ упомявутымъ выше, въ прим$- 
чан, нисходящимъ тоннымъ движеншемъ. 

3) Вившап Ргопипса оп, ТгапзасНопв оЁ фе РЬо]ос1са] Бос1еёу 1877—79, 


см. стр. 552. ы 
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потери голоса отм$ченъ даже при ударяемости гласной: {- рок" 
въ полку. 

Объ этомъ явленш, кромф зам$тки Свита, указываю на 
$ 10 своего «Ге Реже 4ез за4Исвз{еп ЗегМ\епз» въ «ЗсйгИ- 
{еп ег ВаКапсотта188101», У1еп 1903; явлевше въ этихъ нарф- 
чяхъ имфеть болфе широкую Форму и часто наблюдается и 
послЬ согласныхъ съ голосомъ, но, за то, повидимому, никогда не 
подъ ударешемъ; въ описываемомъ, сфверновеликорусскомъ, го- 
ворф самое явлен1е, поэтому, и слфдуетъ обсудить нфеколько 
иначе. 


$ 7. О согласныхъ. Согласныя долг1я. Описываемый 
говоръ не представляетъ въ артикулящи согласныхъ крупныхъ 
принцишальныхъ различий отъ образованнаго русскаго языка. 
Употребляемые знаки поэтому и не требуютъ много объясненй. 

Объ отношеви {:) говорить 8 10. «у» нормально — чисто 
губно-зубное; сл6ды активнаго участья верхней губы при его 
образовани были р$дки и вфроятно только случайны; далфе объ 
этомъ въ $ 11. Шипяця слогласныя подвергаются анализу въ 
$ 8. О группировкВ палатализированныхь согласныхъ въ отно- 
шени къ «твердымъ» и связанныхь съ тЁмъ вопросахъ говорю 
при явленяхъ палатализаши въ $ 12. 
_ Кром$ «мягкаго», дорсально образованнаго 1, сходнаго съ 
извфстнымъ мягкимъ ль образованнаго русскаго, въ говорЪ 
имфется и хорошо извфстный вообще изъ великорусскаго, сильно 
открытый, съ присоединенной еще и гортанною артикулящей 
звукъ «1». При его образовант передняя часть языка, сжи- 
мается въ длинную, узкую Форму, касающуюся переднихъ частей 
нёба (туночной выпуклости или же самой передней части твер- 
даго неба) только кончикомъ своимъ!). Область соприкосновен1я 
очень мала, при узкости и тугости языка; за то характерныя для 


1) Этимъ образомъ, т. е. «коронально», загораживан{е звука происходитъ 
по моему обыкновенно; хотя можно образовать «{» того же самаго акустиче- 
скаго дЪйствя и при загораживан!и спинкой языка выше. по небу. 
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звука 1 открыт!я по боковымъ краямъ языка, — большя, такъ 
что выдыхаше проходить по нимъ свободно, безъ слЁдовъ «тре- 
н1я», и не получая отпечатокъ того особаго резонанса, который 
свойственъ боле закрытымъ видамъ 1. Поэтому и задняя часть 
языка своей артикулящей можеть прибавить этому открытому 1 
чистый оттфнокъ любой изъ заднихъ гласныхъ (ср. Сиверсъ, 
5 изд., 320); обыкновенно она по моему артикулируетъ какъ 
при гласной задняго ряда средней, т. е. соотвфтствуя звуку о; 
можетъ однако быть, что эта задняя гласная въ 1 нер$дко ле- 
жить и выше, въ области гласныхъ и. Такая артикуляшя зад- 
нихЪ частей языка объясняетъ, почему къ 1 такъ легко при- 
бавляется и употреблеше губъ, которое обыкновеннно сопровож- 
даетъ упомянутыя гласныя. А такъ какъ самый звукъ «]», при 
отсутсти или же слабости характернаго Роваго резонанса, въ 
открытомъ его образовани, легко исчезаетъ вполнф для уха, то 
переходъ 1 въ о или ц легко понятенъ и часто наблюдается. 
Такъ и въ описываемомъ говорЪ, о чемъ въ 8 9. 

— И долг1я согласныя нерфдки въ говорф. Гдф он 
стоять между двумя слогами, ихъ нужно считать «геминатами» 
(Сиверсъ 5 изд. 556 сл.): распадаются съ одною половиною 
на каждый слогъ; точка слабЪйшаго выдыхан1я лежитъ внутри 
самой согласной. Что удлинеше этакихъ согласныхъ при дли- 
тельныхъ (напр. «3») удлиняетъ самый шумъ, а при мгновенныхъ 
(напр. «Ё») паузу передъ взрывомъ, р безъ дальнЪй- 
шихъ разъяснений. 

Долгота согласныхъ построена, здЪсь всюду на слит двухъ 
элементовъ, которые пли уже раньше тождественны (п-+п, 
зи под.) или же сперва подвергаются уподоблен!ю. 

Случаи перваго рода видимъ, напр., при п, й: ро20фйапо}, 
о<бпой осеннйй, йебёапо нечаянно, пб61 фитёпу46 _туманныя, дуи- 
5НУ0по} (или -епо1, т $ 13), окадёпо), руеёйк племянникъ, 
Кбйех а6хег'); при К . Едшби къ камню, Кир6Аш къ купцамъ; 


1) Но ср. Их. окб6а съ обыкновеннымъ в. 
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при #: 2. ед. ч. 208, 2. мн. 2е0 и пр., ср. 1. сд. ха жгу; при $: 
заЛ& ссала, ЗУК&, ср. зКа®, наст. зКи и т. д.; при 6: о+ёу айел 
оть тБхъ дней. 

Случаи возникновевя долгихъ согласныхъ черезъ уподобле- 
н1е многочисленны; частью уподобляются глумя и звонюя со- 
гласныя одного образованя; а частью уподобляется и самое 
образоване. Такъ какъ правила уподобленй какъ нельзя лучше 
освЪфщаются именно развит1емъ долгихъ согласныхъ, то собираю 
здЪеь рядъ разныхъ случаевъ, такъ что возвращене къ этому 
предмету дфлается лишнимъ (о другихъ явленяхъ принадлежа- 
щихъ учен1ю о комбинащи звуковъ ср. въ $ 15). 


2--3 даеть 5: Их. 13у1тей: 
1+4 › 4: одиа отдуль, водогак, 
«{е0ё Ча, иёдотйз» нфтъ до... 
+04'6й тотъ день, съ двумя ударенями. 
2 ›» Е: 10601 легкй, уозра!6ще ТОх («оф збпуКа»). 
Ко » с: согё къ гор. 
4-+& › 6: $6а4А сядь туда; первая часть согласной те- 
ряетъ свою палатальность, ср. $ 12 и 5$ 15. 


Сопоставимъ съ этими еще и случаи какъ 2А4от съ дБломъ, 
24056 къ душ$ ит. д., и судьбу звонкихъ въ концф слова: @го# 
дровъ, 4аупд-и3, 50% годъ, рак плугъ!) и под.; видимъ тогда, 
что законы развит1я въ этомъ отношен1и т$ же самые, что въ 

. образованномъ русскомъ языкФ. 


Далфе находимъ: 
изъ Б-ну: оуаЁИ обварить, оу’ш6ёё обвЪичать. 
» Ь-нш: оташщ, йе отёпута). 
» 3-й 201001-Ю съ женою. 
» 3(2)-+3: гоёуь@ росшибу. 
» &-в: Б015’е боишься, Еейбз’е клянешься, ород&з’6 
опояшься и т. д., постоянно. 


бое ое [че Е < 


1) Называется также «шак». 
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Ср. $ въ ЗНА считаемъ, единственный отмфченный случай 
этого звука въ моихъ запискахъ; © (ср. «&» образованнаго рус- 
скаго) въ 60$, боё ит. д., отъ Ка ткаль. 

Примфры 16Ко{ легый и 208 къ гор показали, что К + Е 
или с К, а также Кн & дають другой результатъ, чфмъ въ 
язык$ образованнаго русскаго. Въ противоположность слдуетъ 
отм$тить, что К - х не уподобляются; въ выражении «К хе &- 
паш» къ крестьянамъ К и х сохраняють свои артикулящи, а не 
сливаются въ долгое х. 

Отд$льно нужно ставить $ въ «40$» дождь, род. 40%4#& (о 
сочетании 247 ср.5 8). Это $ явно склоняется къ потер долготы; 
иногда произношене звучало почти чисто «40$». 


$ 8. Согласныя «шипян я». Старые ч и ц въ говор со- 
впали въ одинъ звукъ, передаваемый 6. Его соственно не сл$- 
дуеть ставить подъ «апипяшая», а скорфе подъ «евистяпя». 
Именно, оканчиваюций его звукъ нормально тождественъ съ 
палатальнымъ, дорсально образованнымъ $; первая его часть, ко- 
нечно, дорсально образованное $. Между тЁмъ, переходъ отъ в че- 
резъ $ кь переднему $ («5»), какъ изв$стно, не прерывается ясно 
дфлящею, Физ1ологическою границей; $ въ своемъ образовани 
стоить уже на границ$ ряда $; его можно оттнить то ближе къ 
собственнымъ звукамъ $ (с), то ближе къ звукамъ $ («шь«), а это 
и объясняеть, почему наблюдатель легко колеблется при р$шеви, 
слЁдуетъ ли опредФлить соглаеное сочетате, въ которомъ совпали 
ч иц, особенно мягкимъ «ё» или же скорфе какъ 6; для описы- 
ваемаго говора я, какъ сказано, считаю послЁднее правиль- 
нымъ 1). Примфры съ 6 встр$фчаются всюду въ описани такъ 
часто, что ихъ не нужно здфеь приводить. 

Насчетъ пониманя возникающаго въ неопред$ленномъ на- 
клонени и въ З 1. ед. и множ. чиселъ возвратныхъ глаголовъ 


1) Особенно удобно для опред лен1я — положеве передъ 1 (ориг@1, рошокй 
помочь и под.), если сравнить съ $8 въ томъ же положен. 
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согласнаго сочетания (дерутся, боятся и под.), я сильно коле- 
бался во все время моихъ наблюдевнй. Часто, повидимому, то $, 
которымъ начинается сочетане, образовано не дорсально, не 
мягко, по крайней мЪрЪ не съ полно развитою дорсальностью; въ 
такихъ случаяхъ обозначене «{5» лучше передаетъ характеръ 
сочетаюя (40г0{5б дерутся; транскрипция передаеть медленное 
произношеше; объ -6: -е ср. $ 13; Б0д45е боятся, гдБ вирочемъ 
вполнф развитое & по $ 13 какъ будто указываетъ, что слБдуеть 
«мягкая» согласная). Между тмъ, и тамъ гдБ слышалось 
такое +, которое по образован!ю какъ будто не соглашалось съ 
слБдующимъ 8, нельзя было постоянно находить слогоразд5лене 
между $ и $, что бы весьма упростило дфло. Слогь передъ соче- 
тан1емъ кончался «зспуасВ сезсьи еп», какъ выраж. этся Си- 
версъ (см. 589 сл.), т. е. при уже ослабленной силБ выды- 
ханя въ гласной, а звукъ $, если и не постоянно, то пожалуй 
чаще переходить къ слБдующему слогу. Понятно, что согласное 
сочеташе тогда легко сливается и переходить въ обыкновен- 
ное с; какъ таковое я и часто склонялся передавать его. Стою въ 
этомъ вопрос$ безъ полнаго, окончательнаго р$шеня; то же са- 
мое нужно сказать и о извёстныхъ числительныхь ФОормахъ, врод$ 
«двадцать» и под. 

Существуетъ въ говор$ повидимому и сочеташе корональнаго 
$ съ слБдующимъ $ (объ этомъ звукБ ниже), различное отъ 
(твердаго) «б». Такое сочеташе отмФчено въ Их. 184561 младший 
(объ б ср. ниже, и къ тому 8 13); въ этой Формф мнЪ иногда ка- 
залось, что а имфетъ качество «зсвагЁ сезсшиИеп», ср. выше; 
‚но во всякомъ случа, это не было постоянное произношеще, & 
въ другихъ словахъ съ подобнымъ согласнымъ сочетанемъ, 
Табе (или Тао, ср. ниже о 5) лучше, 144861, КаЪ& УК гласная 
передъ + не отличалась отъ обыкновеннаго, «зсВ\уасв зезсви еп», 
произношен!я гласныхъ, съ обыкновеннымъ ихъ по $ 3 извфет- 
нымъ удлинешемъ подъ ударенемъ. — И въ этомъ сочетанзи $, 
конечно, подпадаетъ подъ вмян1е слБдующей артикулящи; именно, 
сильно оттянутый въ 8 конецъ языка заставляеть артикуляц!ю & 


ИЗЪ ЮГОЗАПАДНОЙ ЧАСТИ ТОТЕМСКАГО УБЗДА, 57 


оттянуться назадъ отъ зубовъ; образоваше его, поэтому, стано- 
вится альвеолярнымъ или даже церебральнымъ: 1; ср. то же 
самое развите въ сочетан1яхъ «5», «#42», о которыхъ ниже. А 
это приближене артикулящи $ къ артикулящи $, конечно, нф- 
сколько стираетъ границу между сочетащемъ {+8 и «твер- 
ДЫМЪ» 6. 

Вниман!я заслуживаетъ еще развите 6 передъ п: розу мк 
подсвфчникъ. Какъ видно, элементъ & здЪсь потерянъ, ср. часто 
въ образованномъ русекомъ; остающйся шипяций элементъ 
тогда отходитъ къ заднимъ образован1ямъ, ср. ниже о $, #; хотя 
подъ ваяшемъ мягкаго й, его артикуляшя идетъ нЪсколько впе- 
редъ отъ обыкновеннаго '). 

Перейдемъ къ щипящимъ $ и #. Насчетъ природы образования 
этихъ звуковъ, о которомъ какъ извфстно мн$фи!я до сихъ поръ не 
вполнф ясны, надфюсь высказаться подробнфе при другомъ слу- 
ча. Исходя оть изложеня датскаго Фонетика, есперсевъ (Оо 
езрегвеп, Еопейк, Копенгагенъ 1897 —99, 207 сл.), здФеь 
только замфчу, что московское произношене знаетъ, какъ из- 
вфстно, передн!я, «мяг я» шипяпия въ щ, задея, «твердыя», 
въ ш, ж. Шипяпя $, # описываемаго говора принадлежать 
также къ заднимъ («твердымъ»), что весьма ясно слышно. 

Такое заднее положеше языка легко дЪйствуетъ и на окру- 
жающе звуки. Такъ, уже выше упомянуто, какъ предшествую- 
щее +, напр. въ КаБ&&ук, склоняется къ церебральной артику- 
лящи (1). То же самое отм$чено для Я послБ #& въ Формахъ 
глагола #4и, жду. Особенно интересны Формы, гдф посл этого 4 
слЁдуеть е или 1, передъ которыми палатализащя, съ своей 
стороны, старается вызвать дорсально образованное 4. Въ 
такихъ случаяхъ два артикулящонныхъ принципа явно борются: 
оттягиваше 4 вь 4 затрудняетъ дорсальное образовае; посл$д- 
нее становится слабымъ и развивается только около самаго конца 
языка; оно звучало по этому очень неполно, хотя о его существо- 


1) Ср. передвижене ш въ образованномъ русскомъ, напр. въ аздЪ ша». 
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вании можно было убфдиться по существующему слабому пере- 
ходному звуку къ сл6дующему: о (ср. $ 12, о палатализащи): 
«#408» ждешь. А въ повелительномъ наклоневи дЪйстве # про- 
страняется сквозь этоть оттёнокъ звука @ и на слёдующую 
гласную, которая оттягивается отъ 1 назадъ въ область среднихъ 
(ра]аёо-сиита]е) гласныхъ, какъ и 1 непосредственно посл 5, #; 
получилось такимъ образомъ «#4у», мн. «#4у{е», со слабой пала. 
тализащей въ церебральномъ 4. 

Непосредственно посаф $, & находимъ только у, т. е. гласную 
средняго ряда, вмфето стараго 1. Въ 8 1 я указаль, что такое у 
въ твердомъ слог принадлежитъ къ заднимъ оттфикамъ этой 
гласной; отмфченные единичные случаи передняго оттфнка у въ 
этомъ положен, напр. повел. гбу (ржи, ржать), мнЪ остаются 
необъяснимыми '). у послБ $ и # весьма частое явлене; напр. 
повел. рока?у, уа2у, Пу и др.; гагезуй зарфшили и мн. др. О 
движени звука въ слогахъ неударяемыхъ указываю на  сказан- 
ное въ $2 по поводу примБра уузую вышито. — Въ связи съ 
этимъ явленемъ стоить обратить вниман!е на дат. м$ет. слова, 
4088, душа, гдф аналог!я, раньше или позже, ввела представи- 
теля стараго $; о нормальномъ произношенйи этого въ ударяе- 
момъ слог, а особенно въ открытомъ концф слова, указываю на, 
8 4. ПослБ $ вышло здфеь результатомъ произношене, которое 
ближе всего можно передавать «Чизуе» — какъ ни объяснить пе- 
реходныя ступени, черезъ посредство -ве ли или черезъ -1е; 
см. опять $8 4. Ср. напротивъ ту же самую Форму слова оЁ& овца: 
«ое» или, м. б., лучше всего «-Сёе». 

И на слБдующее е, 8 и # имфють вфроятно оттягивающее 
немного назадъь вмян1е. Однако, болфе сильный слфдъ остав- 
ляеть здфсь другое свойство артикулящи этихъ шипящихъ, а 
именно сопровождающее ихъ употреблене губъ. Касательно сте- 
пени этой лаб1ализащи, я пробовалъ составить себЪ поняте по- 


1) Позволительно, можетъ быть, думать объ аналогичномъ дЪйств!и со сто- 
роны обыкновеннаго окончаня этой же Формы, -1. 


` 
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мощью наблюден1я надъ звуками $, # въ положени передъ ла- 
б1ализованными гласными. Удобный случай быль примЪръ какъ 
Геза р5шета; можно было въ немъ отм$тить, какъ степень ла- 
блализащи ослаблялась немного, т. е. губы чуть чуть откры- 
вались при переход$ отъ $ къ слБдующему 0; значитъ, звуку 8 
свойственна повидимому сильнфйшая лаблализатя, чфмъ глас- 
ной о'). Съдругой стороны, мн$ казалось, будто лаб1ализащя уда- 
ряемаго и (у) сильнфе $, хотя объ этомъ нужно высказаться съ 
осторожностью; в$дь р$чь идетъ о слабыхъ отстепенешяхъ, не 
поддающихся постоянно точному р5шеню. Свойственная зву- 
камъ $ и 2 лаблализащя дЪйствуетъь до извфстной степени и на дру- 
г1я глаесныя, не только на, е; слБдъ ея замфчается, такимъ обра- 
зомъ, и въ слБдующемъ за, 8, # звук у; но она не вызываеть въ 
немъ акустическаго впечатлБн1я новой гласной, различной отъ 
первоначальной у. Лишь на е лаб]ализащя названныхъ шипя- 
‚щихъ дфйствуеть болБе сильнымъ образомъ. Подъ вмян1емъ ея 
е приближается къ «б», гласной передняго ряда средней (ср. е), 
съ лаб1ализацей. Такое приближене, но безъ полнаго пере- 
хода, отмфчено, напр., ‘въ #ек& жечь, въ двухъ послЁднихъ 
слогахъ слова {а26е, тяжелфе. -Гласная понятно остается не- 
напряженной (\14е), ср. характеръ самаго е. Болфе полный 
переходъ видимъ уже въ первой части гласной числительнаго 
шесть, точная передача, котораго дала, бы приблизительно «$без; 
ср. соотвфтствующее собирательное, которое звучало скорЪе 
«5б6з{его», гдф лаблализащя дЪйствуетъ опять на, первую, а въ 
этомъ случа слабЪйшую (и кратчайшую) часть. Случай полнаго 
перехода въ ударяемомъ слог$ видимъ вфроятно въ род. мн. «у024- 
20]» (у0#47% возжа), гдф врядъ ли возможно объяснить 6 изъ о. 
Въ слогахъ послБ ударяемаго, ослабленныхъ вообще по ар- 
тикулящи, какъ мы припоминаемъ изъ $ 2, лаблализирующее 
дЪйстве &, # на е нерфдко дфлается почти что незамВтнымъ. Въ 
такомъ положеши я часто склонялся писать скорфе «-59», «-йэ», 


1) Ср. однакожъ зам тки о лаб1ализащи въ 6 14. 
20 
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обозначая перевернутымъ е не столько лаблализованную, сколько 
оттянутую назадъ, въ среднйрядъ, ослабленную гласную ар- 
тикуляцию, которую можно сравнить съ неударяемымъ н$мец- 
кимъ е, напр., въ Саре. 

Воротясь къ раньше описаннымъ оттфнкамъ, приближаю- 
щимся КЪ «б», я получиль вообще впечатл6н!е, что, чфмъ яснфе 
произношене, тёмъ менфе выступала, повидимому, лабзализаля. 
Поэтому, если и можемъ объяснить безъ затрудневя неударяемое 
6, какъ въ «3624е5» шестьдесятъ, изъ сопровождающей 8 лаб1а- 
лизащи, и хотя Форма вродф выше названнаго у0#4#64 застав- 
ляетъ пользоваться тфмъ же объяснешемъ, за то изсл$дователь 
вЪ Формахъ какъ «2006» склоняется невольно искать объясне- 
я 6 инымъ путемъ, изъ о, явлен1е, о которомъ сейчаеъ будетъ 
рЪзь. 


Прим. При упомянутомъ выше произношени слова, 
шесть, особое внимане возбуждаетъ слово шестъ («коль»). 
Оно отмфчено въ Форм$ «3ууз», гдБ первая (сильнфйшая) 
часть имфла напряженное, какъ обыкновенно, у (ср. $ 1), а 
вторая ненапряженное, приближающееся сильно КЪ «ъЪ», 
см. $ 2. Можеть быть, судя по одной отмфткф, надо 
понимать Форму какъ «5уз», съ двунапорнымъ ударешемъ 
(ср. особенно въ $ 10). Не ум$ю объяснить себ$ этоть слу- 
чай, представляющий какъ будто стяжеше или же резуль- 
татъ старшаго 1 или $. 


— Уже выше мы касались бЪгло вопроса о гласной о въ по- 
ложенши послф $, #. Я отм$тиль, что, судя по извЪстнымъ наблю-_ 
денямъ, имфемъ извфстное основане заключить, что степень ла- 
б]ализащи $8, & сама собой сильнфе лабтализащи свойственной 
гласной о. Но, и въ сочетанйи $0, 20 нер$дко наблюдается произ- 
ношеше «б»; напр. п1 84861. Что такое произношене не объ- 
ясняется вляшемъ лаб1ализащи, свойственной $, #, это разу- 
мфется по вышесказанному само собой. Сопоставляя взаимное 
отношеше артикулящй, скорфе приходамъ къ заключеню, что 
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это лвлеше нужно связать съ упомянутыми въ 8 13 фактами: 
движен!е гласныхъ задняго ряда впередъ, въ болфе палатальную 
артикулящю, подъ вмяшемъ предшествующей передненёбной 
согласной, особенно сильное тамъ, гдф и за, гласною слёдуетъ со- 
гласная подобнаго, передняго образования. Указываю на назван- 
ный параграфъ. 

—Й Остается еще сказать объ артикуляши «щ»; ср. Про- 
грамму для собиран!я и т. д. $ 123. Находимъ въ описываемомъ 
говор$ какъ представителя «щ» сочеташе, отдЁльныя части ко- 
тораго — во-первыхъ $ (задняго образован1я, см. выше), потомъ 
супрадентальное, или можетъ быть лучше церебральное &, къ 
которому опять присоединяется (заднее) $; значить «8 + & + $», 
что можно передать «5» — или далБе, болЁе удобно для тран- 
скрипщи, $6. Образуемое такимъ образомъ звуковое сочетане, съ 
голосовою параллелью #4й, въ артикуляц1онномъ отнотени сое- 
диняется вполнф съ упомянутой выше категор1ей 8, #; посл него 
находимъ у, не 1: $6ураё щипать и пр.; ему свойственна та же 
самая лаб1ализащя, ср. транскрипши вродф «55бер 1», щепки; 
упомянутый выше, не вполн® ясный переходъ о въ б посл 8, # 
выступаетъ и здЪеь, ср. вфроятно 2. л. ед. ро168668 отъ рофозКАЕ. 

Эти звуковыя сочетания между тфмъ часто, слфдуетъ даже, 
можеть быть, сказать правильно, подвергаются редукщи, которая 
является въ двухъ видахъ. Первый видъ состоить въ томъ, что 
редуцируется вторая щипящая, которая остается какъ сокра- 
щенный, переходный звукъ. Это отм$чено во многихъ случаяхъ; . 
напр. — обозначаю редуцированную шипящую уменышеннымъ 
знакомъ— «еб» еще (ср. при томъ е366-Ъу), «Чо 0», «рго8Ей» 
прошу, повел. «роёВу» поищи, 2. ед. «х168808» (хлесталь), 
«бо» толще; такъ, при полномъ $60, что, иногда, и «5Ко»; въ 
неударяемомъ положени притомъ чистое 50). О посл6дней 


1) Въ Их. или ясное 560, безъ редукщи, или «3’60» или, наконецъ, «3’6-#0». 
Пося$дн!я Формы, какъ видимъ, своею мягкостью и связаннымъ съ нею пе- 
реднимъ образован1емъ звука + различаются существенно отъ вышеназван- 
ных. 


20 
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ФОрмЪ не знаю, считать ли ее параллелью старшаго происхожде- 
н1я или же дальнфйшимъ развитемъ упоминаемой редукщи, съ 
полнымъ отпадешемъ шипящей. Я склоненъ придерживаться 
перваго объяснен1я; хотя изр$дка редукщя достигаеть такой 
степени, что склонялся писать просто «Зь (напр. въ ргозё&Же, и 
не только въ Паньков$, но и у крестьянъ всей окрестности 
Шуйскаго), но за полное, рёшительное изчезновене редуциро- 
ваннаго 8 однакожъ не осмфливаюсь ручаться. Какъ прим5ры 
соотвфтствующей редукщи # укажу на «у02428» возжа, множ. ч. 
«У674у», «ще{42А» уфзжать, «ро10#428]» пофзжай. — Небезъин- 
тересно добавить, насчетъ раздфлен1я слоговъ, между которыми 
стоить сочеташе $6, 24% (ср. въ 83 и прим. въ $ 15), что по 
моимъ наблюден1ямъ первое 8$, & примыкало обыкновенно къ 
предшествующему слогу; иначе однако въ «фо» толще, гдЪ 
слабфйшая точка выдыхан1я была между ц и 8: {0п-56е. 

Второй видъ редукши поражаетъ &, 4 внутри этихъ сочета- 
ый. Говоръ выказывалъ въ этомъ видф редукши разныя степени 
развит1я: &, 4 остаются въ полномъ образовани—&, 4 начинаютъ 
исчезать, запиране еще имфется, но въ неполномъ видф (у меня 
[9], [9]) — 6 4 уже исчезли какъ самостоятельныя артикулящи, 
но какъ слБдъ запиравйя остается нфсколько боле узко образо- 
ванное $, # между двумя исконными — а наконецъ можеть исче- 
зать и это съужеше, причемъ только особый напоръ выдыхан1я 
во второмъ $, # этихъ сочетавй, т. е. слогоразд$лене внутри 
долгой согласной (ср. $ 7), м5шаетъ полному слит!ю двухъ одно- 
родныхъ шипящихъ въ одну. Между этимъ видомъ редукщи и. 
раныше упомянутымъ н$тъ границы. ВстрЪчаемъ и тотъ и дру- 
гой въ одномъ и томъ же слов$. Такъ, при названномъ «40150» 
видимъ также «40115 [1] 50»; далфе напр. «рго$[ 54а», «ориё[$8и» 
опускалъ, «162[4]2и», «офгу2[9]а» при «офгу242и» отъ фгу2сах. 
Какъ сказано, запиране внутри сочетан!я можетъ исчезать со- 
вершенно, такъ что остаются только два однородныхъ шипя- 
щихъ, посл6дняя съ особымъ напоромъ выдыхан!я; такимъ обра- 
зомъ, между двумя слогами, выходять дЪйствительныя «веш!- 
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паёа», удвоенныя согласныя, о природ которыхъ была уже 
рЪзь въ $ 7, по поводу «ДОлГИХЪ», согласныхъ другого происхож- 
ден1я; напр. 3. ед. «и{а$-8У6», «ЕЛА В-$е», «у65-бу» веши. Но 
и въ началЪ слова видимъ такое двойное $, напр. въ «5-5 1» 
щуки. А если второй напоръ выдыхан!я исчезаетъ, что легко 
случается, напр., въ конц слова: «уез» вещь, то остается, какъ 
видно изъ послЁдней передачи, долгое $ (#). Можно ли помощью 
сокращен!я этихъ собственно долгихъ длительныхъ объяснить 
Формы какъ «105 лещь и «{0у&118» товарищь? И объясняетъ ли 
намъ то же явлен1е $ Формы «уоорёу» вообще? 1). 


$ 9. Отношевше 1: и. Объ артикулящи звука 1 и Физ1ологи- 
ческой причин его перехода въ и указываю на $8 7. Такой пе- 
реходъ наблюдается въ описываемомъ говорф, въ концЪ слога 
послБ гласной. Напр. оп там онъ малъ, но оп& шаф&, шёи мЪлъ, 
Ыц Ба и такъ конечно вообще въ прош. вр., Их. рёрец пепель; 
внутри слова напр. о4п& шбий ]е, молня (объ -е см. 8 13). 
Между тБмъ, ц вовсе не верЪчается постоянно въ упомянутомъ 
положен. Насколько говоръ раньше имфлъ его правильно, ‘что 
очень возможно, мы теперь не въ состояни р$шить; а въ на- 
стоящее время видимъ полпую смЪеь 1 съ ци. При выше назван- 
ной Форм для «молн1я» видимъ также шбТйпА, ср. произношене 
образованнаго русскаго; при и и$е (-$6) видимъ и6И5б; а. въ 
иныхъ Формахъ у меня отм$чено и только 1: ро{потб$по{ полно- 
мочный, А тах, по76{ молчать, БКа, п Ко, ш@Ка, Безо Ед- 
уала, 7015 род. 2613 (желчь, чужое?), К61 колъ (такъ и въ Паньк. 
и вь Их.) и др. | 

Такъ какъ Ти ип по звуку довольно близки, то конечно не 
исключено, что я изрфдка отм$тиль 1 вмфето ц «по старой при- 
вычкф»; но что первое дЪйствительно очень часто встр$чается на 


1) Посл$дняя гласная этого слова заставила колебаться; частью она отм$- 
чена какъ у, что указало бы на «вообщи», а частью какъ «б» или «э», что ука- 
зываетъ на «ще». 


п * 
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мЪстф ожидаемаго и, это безсомнфино. Я раньше сказалъ, что 
не можемъ теперь окончательно рЪфшить, насколько замфщен1е 
черезъь ц было раныпе постояпнымт, правиломъ. Есть однако 
указашя въ этомт, паправлени. Въ ФормЪ муж. р. прошедшаго 
времени, гдф находимъ, напр., и прёи и праф, ргап и ргай ит. д., 
нужно считать 1 младшимъ; а такъ вфроятно и въ другихъ слу- 
чаяхъ, какъ напр. 6 при выше пазв. шёи и под. Я по край- 
ней мфрЪ остался при убфжден!и, что возстановлене 1— явлене 
совсфмъ позднее. 

Объяспешя можно, конечно, для многихъ случаевт, искать въ 
вияви окружающихъ Формъ съ правильно сохраняемымъ 1; 
такъ, папр., въ прош. времени, или въ прилагательныхъ вродф 
тач— та{А и под. А у меня осталось изложенное въ 5 16 впе- 
чатлЬнше, что переходъ совершается подъ вмянемъ столичнаго и 
образованнаго произношен1я, съ. которымъ говоръ имфетъ много 


и прямыхъ и косвенныхъ связей. 


$ 10. Отношене }:4; [1] и испаден1е 1 между глас- 
ными. Объ артикулящонномъ отношени между длительной со- 
гласной } и употребляемой какъ согласная глаеною 1, «4», могу 
указаль на то, что раньше писалъ, особенно на Сборникъ статей, 
посвящ. Ф. Фортунатову, 1902, стр. 134 сл. Между ясно 
различными конечными точками лежитъ безконечный рядъ ва- 
рлантовъ, такъ что нельзя говорить о дфйствительной грапиц$. 
Что понимать какъ «», а что какъ «», поэтому легко переходить 
къ субъективному рЪшен!ю, если нарфче не развило отдфлен- 
ныхъ другъ отъ друга, сознательныхъ категорий. А этого нЪтъ. 
въ описываемомъ говорЪ, какъ п во всфхъ тфхъ славянскихъ го- 
ворахъ, надъ которыми до сихъ поръ сд$лалъ наблюденая. 

Что безсомнфнная длительная согласная }, съ ясно слыш- 
нымъ свойсвеннымъ ей «трешемъ» выдыханя, встрчается въ 
говор$, я устанавливаль не разъ. Такъ, чтобы привести нф- 
сколько примфровъ, въ Формахъ ихъ, имъ часто слышалось 
«Дх», «Пи»; тоже самое посл предлога, напр. «з-» съ нимъ, 
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«к-)», ср. съ другой стороны «К-1бтй» къ нему. Далфе, напр., 
вЪ глагольной Форм$ (п)-}146% (-9е6) уБдетъ, передъ 1 узкимъ, 
ср. $ 1. Чаето слышится, по всей окрестности, «той» мои. Пе- 
редъ 1, особенно передъ ударяемымъ, которое по 8 1 нужно 
вообще характеризовать какъ напряженное, мы и склонны ожи- 
дать произношеня }; именно, чтобы получить впечатлфше } или 1 
передъ гласною, нужно, чтобы передъ нею имлась артикулящя 
болБе узкая чБмъ артикулящя самой гласной; а артикулящя, 
болфе узкая чфмъ напряженное 1, уже сама собою обусловли- 
ваетъ положеше языка, особенно удобное чтобы вызывать свой- 
ственное } «трене» выдыхан!я. Такое объяснеше по крайней 
мЪр$ очень привлекательно при разсмотрёни отношеня ]145$ 
Фдешь: 164и Фду. Однако, и въ положенш передъ 1 не встрф- 
чаемъ постояннаго ]. Такъ, въ упомянутыхъ м$стоименныхъ 
Формахъ часто приходилось передавать произношене «ев», 
«ИШт»\). 

А если нарфче колеблется даже передъ ударяемымъ 1, то, 
весьма естественно, еще менфе можемъ ждать постояннаго } въ 
другихъ положеняхъ. И въ такихъ ветрфчается }; но слёдовъ 
опред$леннаго правила я не нашель, и приходится вфроятно за- 
ключить, что зависитъ чаще всего отъ энерги артикулящи или 
выдыхан1я, какой выходить результатъ, } или {. Такъ, отъ 
трехъ параллельно спрягаемыхъ глаголовъ Ш, УИ, ри, я отм$- 
тиль 1. 1. ед. ч. какъ «Ки», «Ули» —но «ра»; «ель» передано то 
«]е!», то «]е]». А къ Формамъ, относительно которыхъ наблю- 
датель не колебался, добавляются случаи, при которыхъ изелф- 
дователь не знаетъ, что собственно предпочитать; таке отм$- 
чены, напр., въ имени «о56Ёе]» («ближе, пожалуй, ]-»), въ прила- 
гательномъ 0516 осье, въ вин. зУШа и др. 

Между тБмъ, не трудно было установить, что безусловно 


1) Когда объ «имя» нарочно отм$чено, что происносится «то, безъ ], 
но такъ, что передъ 1 слышится слабое съужен!е въ артикулящи языка», то 
это явлен!е вБроятно правильн$е связывается со сказаннымъ о слов$ «этотъ» 
въ 5 15. 

Сборникь П Отд. И. А. Н. 5 аа 
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чаще говоръ употреблялъ вообще 1, безъ упомянутаго согласнаго 
«трешя»; этоть знакъ поэтому ‘и слБдуетъ, по типограФическимъ 
соображешямъ, провести въ дальнфйшемъ описави, указывая 
на данное въ настоящемъ параграФЗ объясненте. Особенно ясно 
выступаетъ «гласный» характеръ артикулящи въ положени послЬ 
согласной, въ словахъ какъ ро@142оЕ, родъ рыбы; произношене 
здфеь сильно манило писать «ро41420К», но отсутств!е особаго 
выдыхательнаго «напора» указало, что гласную артикуляцщю 1 
не слБдуетъ считать особымъ слогомъ. 


Прим. Такимъ же образомъ и мн. ч. 61, чьи, произво- 
дить впечатлЬне «СП». А еще далфе это развит!е повиди- 
мому ведетъ, напр., въ имени Оа Ольга; оно звучитъ какъ 
«ОТЦа», но такъ, что краткая гласная 1 между Ти 1, на- 
сколько я могъ установить, произносится подъ тфмъ же 
напоромъ выдыханя какъ предыдущий слогъ. ВполнЪ рЪ- 
шительно, однако, не смфю утверждать посл$днее; но что 
во всякомъ случаЪ нельзя говорить о постоянномъ ново- 
образован слога при подобныхъ условяхъ, это доказы- 
ваетъ, напр., о4ёще, одонье, гдБ {1 отм$чено за й рёши- 
тельно безъ переходной гласной 1. 


Не безъ интереса при опред$лен!и характера, звука, 1 далЪе 
п положене его въ конц слова посл 1, напр. въ именахъ о]е- 
К], ашоЁ 1], ова [д]: въ нихъ существующее при образова- 
ни гласной 1 отверсте между языкомъ и нёбомъ не съузилось 
послф 1 для новой, самостоятельной артпкулящи; выдыхане про- 
должалось при томъ же самомъ положенщ артикулирующихь 
частей, т.е. 1 выражалось въ извфстномъ удлинеши гласной 1, 
во время котораго выдыхане, а съ нимъ и голосъ умирали; по- 
лучалось приблизительно «опа» ип под. Подобное явлеше наблю- 
даемъ при -и[ц], см. 8 11. 

— Особаго разсмотр5в!я заслуживаетъ судьба. 1 между двумя 
гласными, такъ какъ нашъ говоръ здфеь уже удалился сильно 
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оть общеславянскаго положения вещей, не развивши однако еще 
вполнф послБдовательныхъ результатовъ; степень развит!я, до 
которой дошелъ говоръ, хорошо извфстна, и изъ другихъ нарфчй 
Сверновеликорусскаго. Что значить собственно «междуглас- 
пое 1 (])», я уже разсмотрфлъ въ упомянутой выше статейкЪ въ 
Фортунатовскомъ Сборник$. Чтобы достигнуть впечатлфная того, 
что называется популярно «1» между гласными, какъ тамъ ука- 
зано, не нужно всегда, чтобы дЪйствительно существовала арти- 
кулящя 1. Что первоначальное «» напротивъ между двумя глас- 
пыми часто выражается гораздо боле открытыми артикуля- 
щями, это часто наблюдается въ описываемомъ говор. Между 
двумя а, напр. въ срав. степ. экоГала скорфе, въ жен. р. зё- 
Гада, (зтёТо см5лый) и др., обозначене «-аеа», повидимому, было 
бы вообще такъ же, если даже и не болБе умфстно. А и въ дру- 
гихъ положешяхъ, напр. въ Формахъ наст. вр. 21а, 210410, 
артикуляшю между двумя гласными часто слЁдуетъ характери- 
зовать скорфе какъ е; опа поэтому и выступаетъ слабо въ отно- 
шенш къ окружающимъ гласнымъ. Ср. далБе напр. «зе» 
стоятъ, «сотИСаеа зёга» горюзая сФра. 
Этой редукщей въ степени закрытости гласной, употребляв- 
мой какъ согласная, в$роятно и объясняется часто встр$чаю- 
щееся полное выпадеше старшаго 1 между двумя гласными, изъ 
которыхъ ни та ни другая —1. Говоръ выказываетъ разныя 
ступени этого развитя, которое наблюдается по всей окрест- 
ности Шуйскаго. Видимъ, напр., 244еб заяцъ, гд$ ; еще имТется, 
въ болфе узкомъ или, чаще, въ болфе открытомъ отт6нкф; но 
при Томъ и 24еб, гдЪ передъ е не имфемъ болфе той боле узкой 
артикулящи, которая обозначала бы собою «4». Также, напр., 
Пава п -йва сильнфе; 504615 и фоё!$ боялись. Такая двойныя 
Формы можемъ, не вызывая недоразум$нйя, отмфчать тфмъ же 
знакомъ [1], который употребляется п для иной цфли (см. выше); 
напр. Мей &[1]а третья, Кака[а, 50[1]615. Въ такихъ случаяхъ 
болфе естественный и скорйпий темпъ выбрасываеть «]»; эле- 


менть { выступаетъ при болфе медленной р$чи, & въ хорм$, какъ. 
5* = 
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упомянутое только что «046115», надо было признать его искус- 
ственнымъ, такъ какъ онъ выступаль только при произношен1и 
слогъ за слогомъ. Еще яснфе отражалась эта, «искусственность», 
когда, при особенно медленномъ, отчетливомъ произношен1и можно 
было слышать даже «Би-у&-1а4» бываетъ: именно, посл$днее а 
обязано своимъ происхождетемъ самому выпадению первона- 
чальнаго 1; а несмотря на это нововведенное 1 оставляетъ его въ 
покоЪ. 

Какь увидимъ въ $ 13 насчетъ отношенля ’о:’6:’е, то произ- 
ношене, которое выступаеть при особенно медленномъ темпЪф, 
когда выговариваютъ слогь за слогъ, въ сравнеши съ тфмъ, что 
слышится при скоромъ темпф, нужно признать какъ бы искус- 
ственно архаизирующимъ; но въ обоихъ случаяхъ оно имЪетъ, 
конечно, подпору въ реальной подкладк$, въ существующемъ 
лингвистическомъ принципЪ, такъ что выражене «искусственный» 
прошу не понимать въ какомъ либо особенномъ смысл. 

Н$сколько иначе нужно, конечно, обсуждать то отношен1е въ 
говорф, что, напр., при @а1а, 4а16$ находимъ 4ае{б (наст. вр. 
глаг. давать), при 34014 — 3406 (стою — стоять); рода, ро16$, 
рода, но 2 мн. роеёб; Бам — Ъаез (рёже №4108); мн. хойбеуа 
(хо26ш хозяинъ), но род. хой6дой; ср. далБе рЯсба КаКда (какая) 
съ хогойши Какади. Условя различая легко видны; не нахо- 
димъ, напр., *той вм. шода или *4а6$ вм. 42168; передъ глас- 
ными п и о [1 не выпадаетъ. Передъ и отм$чено только одно 
исключене, и то передъ отт6нкомъ @ (см. $ 13), или лучше 
между двумя и: Мйа[]]а синюю; иногда и въ Ка клюють 1 
становилось слабымъ, такъ что Форма склонялась къ -1@6; но. 
обыкновенно } здфсь выступало ясно. Передъ полнымъ о я не 
имфю примфра, потери 4; но интересно въ этой связи, что по мёр\ 
того, какъ о, по $ 13, приближалось подъ извфстными условями 
черезъ 6 къ е, ослабфвалась и артикулящ!я { передъ нимъ, а при 
полномъ переход$ въ е и вовсе выпадала. Ср. выше №8108: её 
(баешь); далфе, напр., «оп У1а41[1]5% #6 Та» онъ владфетъ землей, 
а при скорфйшемъ темпф и У1а41её; 24&а[}]бт. При слёдую- 
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1 можеть исчезать, ;но только если а.безъ ударешя: 
Золац, а не *збю0ёп. Передъ е можно сказать, что 1 не только мо- 
жетъ свободно исчезать, но въ практик и вообще исчезаетъ. 
Когда первоначальное междугласное 1 (]) уже исчезало, 
столкновен1е двухъ гласныхъ вызываетъ отчасти дальнЪйпия пе- 
ремфны; нашъ говоръ выказываетъ въ этомъ отношении разныя 
ступени развит1я. Отчасти гласныя остаются безъ перемфны, 
какъ два полныхъ слога, съ разными «напорами» выдыхашя. 
Такъ въ извЪстныхъ случаяхъ, упомянутыхъ выше; далфе напр. 
песёапо нечаянно, тафогай1уаез, ра Кака, Чегвеёе (-6е? 
см. $ 8) теряется, йс итёей, регее2Ает, Ъиуёеё бываетъ, озбах- 
16еф оставляетъ, йе 204еш. ПослЁ а, е легко уподобляется въ а: 
риуйа$, уузу18 84 -и под. — ДалБе, двЪ тождественныхъ гласныхъ 
могутъ сливаться въ одинъ слогъ. Получается тогда, конечно, 
собственно долгота. Если эта не носить ударенйя слова, то она 
отчасти сохраняется: фо1КбуепЕА толковенькая (см. $8 12), 4%- 
ра йеш]А («фуоЛо — земля, гд$ домъ построенъ»), рогофб4аз 1) 
поработаешь; но она можетъ и исчезать, такъ что трудно было 
ее подмфтить (это отм$чено напр. въ гафог&11уа$, ср. выше), или 
даже совершенно (напр. гофб{а&') при -{210). Если же первая 
изъ гласныхъ. ударяема, то вторая сама собою подчиняется ей 
по сил выдыхав!я, такъ что переходъ отъ двухъ слоговъ съ 
отдфльными, самостоятельными выдыхательными напорами въ 
одинъ слогъ, съ долгою гласною подъ «дву-напорнымъ» (2\е1- 
©1рй!0) ударешемъ, не опредфляется ясной границей; рёшеше, 
пмфемъ ли то или другое, въ сущности субъективное: ч$мъ силь- 
пфе второй напоръ въ отношевши къ первому, т6мъ ближе под- 
ходимъ къ двумъ самостоятельнымъ слогамъ, и обратно. Случаи, 
въ которыхь двф гласныхъ оставались еще отдфльными сло- 
гами, указаны выше. Какъ односложное, долгое и двунапорное а 
отмфчено, напр., въ «йе хийт», «ууу», «Биуй («а ро гоб\е 


щемъ а, 1 


1) НавБрное описка вм. — Ъбаз, ср. $ 5; эти Формы отм$чены въ началВ 
наблюден!й, когда вопросъ о: 6 мн$ оставался еще неяснымъ. | 
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рёийпа, риуйф {-41 баз&; а абта риуаф уббешт СазбЁ 1 у-Ч6уей са- 
36»). Первая часть этого удареня не только сильнЪе второй по 
выдыхан1ю, но и выше ея по тону. — Между тмъ, второй на- 
поръ («2меКег Сре) этого ударенмя, повидимому, склоняется къ 
ослаблению; въ такомъ случа$ произношенше часто сильно напоми- 
нало сербское ^, нер$дко по моему становилось просто тождествен- 
НЫМЪ СЪ нимъ, такъ чтобы можно было лисать «ею риуа&», «ту 
ЗИАлш» считаемъ, «ха@бу® при -удеф, задЪваетъ и под. Движене 
тона въ такихъ случаяхъ совершенно параллельно съ сербскимъ, 
т. е. довольно ровно падающее. Существуетъ ли еще, въ вообще 
падающемъ по силБ выдыханш, вторая «верхушка», второй, 
слабфиший напоръ, не осмфливаюсь рфшить общимъ правиломъ, 
такъ какъ самъ колебался; въ иныхъ случаяхъ второй напоръ 
по моему совершенно исчезаетъ, такъ что выдыхан1е представ- 
ляетъ непрерывное 4есгезсеп4о; а въ другихъ не смфю этого 
утверждать. Но, и это согласуется съ наблюденями надъ серб- 
скимъ “^, если, напр., съ результатами экспериментальной Фоне- 
тики у бац 10$ (Ефиае зиг 1ез иопаНопз зегрез, Мёшойгев 4е ]а_ 
Бос. 4е Глис. 4е Раг!з, &. ХТ, р. 336 зу.) сравнить замфтки 
наблюдательнаго сербскаго уроженца Решетара въ АтеШУ Ё. Зах. 
РВ. ХХПУ стр. 251 сл., по которымъ дву-напорное произно- 
шен!е сербскаго ^`едва-ли можно считать постояннымъ прави- 
ломъ, «особенно не при спокойной, не громкой рЪчи..» *) — Если 
же второй напоръ выдыхан1я вполнф исчезаетъ, единственнымтъ 
слБдомъ слит1я двухъ гласныхъ остается извфстная долгота. 
Можемъ накопець добавить, что въ единичныхъ случаяхъ и эта, 
долгота исчезаетъ, несмотря на положене подъ ударешемъ; въ 
бфглой рфчи отмчено, напр., «йе хпйш, КаКбу...», съ такимъ же 


1) Я, конечно, не осм$ливаюсь считать свое ухо достойнымъ соперникомъ 
съ регистрирующими аппаратами Воцззе]0ё. Однакожъ можно скромнымъ обра- 
зомъ, безъ обиды никому, примкнуть къ высказанному Решетаромъ мнфн!ю; 
оно согласуется съ моими наблюден1ями. Небезынтересно при томъ, что и такой 
тонкй наблюдатель, какъ мой землякъ Стормъ, какъ будто отмЪтилъ только 
одну выдыхательную верхушку. Во всякомъ случаЪ считаю пока рискованнымъ 
строить слишкомъ много на результатахъ Са 10%. 


` 
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произношетемъ какъ, напр., ждамъ», при «2ойш», о которомъ 
выше. 

Изъ обсужденя междугласнаго { (7) я исключилъ пока слу- 
чаи, гд$ гласныя, между которыми имфется «р», одна, изи об —1. 
Именно, какъ указано подробно въ вышеназванной статейкЪ 
Фортунатовскаго Сборника, имфемъ въ такихъ случаяхъ въ Фо- 
нетическомъ отношен1и частью дфло съ другими явлешями, чфмъ 
когда «]» стоитъ между гласными не 1. 

Такъ, въ сочетан1и «Ца», | можетъ обозначать собою 0со- 
бенное съужене, уже стоящаго передъ нимъ 1; но впечатлф- 
не «» получается и безъ такого съуженя, если слабЪйшая точка 
выдыхан1я лежить передъ окончанемъ 1-овой артикулящи, такъ 
что частица 1 отрывается къ сл$дующему слогу. Послднее 
нужно считать нормой того «]», которое выступаетъ въ назван- 
номъ положеши въ описываемомъ говорЪ, напр. въ 1ахЦб глу- 
х1е, з{апиа $1еф.. сФять, пи гнютъ и мн. др. Незначительное 
передвижеше въ выдыхани, т. е. перем$щен1е слоговой гра- 
ницы, здфсь ведетъ отъ, напр., «ЗЦеф къ «Мех, безъ «р». Веюду 
можно было слышать и то и другое произношеве бокъ о 
бокъ, а можно потому и колебаться, слфдуетъ ли писать съ или 
безъ «|». Таюе двойные или сомнительные случаи, для которыхъ 
невозможно установить опредфляющихъ границъ, обозначаются 
помощью [1]: КИ ]оЁ, оп у1а@1 [6% 26 ша владФетъ землей, ро- 
$[епа пос$яна ит. Д. МЪетоположене ударенля на второй изъ 
гласныхъ, повидимому, не развиваетъ другихъ или болФе твер- 
дыхъ правилъ; видимъ зе смБялся при неопр. эйиё6е (-6е? 
см. 8 8), спи при 511[1]0% гшеть'). 

Если же вторая изъ гласныхъ—1, то существоваше «1» (]) 
между гласными, повидимому, нужно считать рфдкимъ явлешемъ 


1) За то можно спросить, не вмяетъ ли качество второй гласной на су- 
ществован!е или несуществован!е «1». По краткому моему знакомству съ гово- 
ромъ, я во всякомъ случаЪ считалъ бы сдогораздфлен!е въ родЪ *5й1-и4 или 
*51-и, безъ «{» какъ будто неестественнымъ, между тЪмъ какъ вш!-&цбе, вй1-01 
по выше сказанному даются весьма естественно. Ср. объ 1 въ положен!и между 
гласными не 1. - 
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Обыкновенно видимъ, напр., 54018 стоишь, 4уойх, Чуойи, 40й, 
рой, эго, йе зв не стбитъ? рода, по роро1$, ауо — уудуо\, 
иду та, по, шойх. Однако, существуеть и произношеше съ 
яснымъ { (}); уже выше указано на, шо)1, которое при то] не- 
трудно было выхватить въ спокойной, болфе медленной р$чи изъ 
произношеня окружающихъ Шуйское деревень; ср. далфе 
Форму какъ 050 обои. Въ такомъ положени рЪфчь идетъ, ко- 
нечно, только объ 1 (]), образованномъ дЪйствительнымъ артику- 
лящоннымъ съужен1емъ; иначе не могли бы его здЪсь объяснить. 
И въ такомъ положевни можно найти ДВОйНЫЯ Формы какъ ро- 
4оЙа `подоила при -1Ма; въ транскришии это указано черезъ 
-[ 19а; такъ и шо. 


Прим. 2. Въ этой связи могу указать на Форму $е6аз 
сейчасъ, при болБе р$дкомъ $е1С43. 


п; знакъ [1]. 
Артикулящя чистой губно-губной длительной «\», какъ извЪстно, 
ясно различается отъ употребляемой какъ согласная глас- 
` ной п («й»). Однакожъ, и между ними трудно возстановить рЪфз- 
кую хиз1ологическую границу. Переходъ посредствуется безъ 
яснаго перерыва или прыжка. 

Далфе, чистая губно-кубная длительная «\» ясно различается 
по артикулящи оть чистой губно-зубной длительной «У», при 
которой свойственное длительнымъ «трене» выдыхан!я произво- 
дится между нижней губой и верхними зубами, безъ активнаго 
участия верхней губы. Однако, и здЪеь нельзя сказать, чтобы 
переходъ \ >у или обратно произошель непремфнно яснымъ 
«прыжкомъ» въ Фонетическомъ отпошени; участье со стороны 
верхней губы имфеть возможность оттфняться до безконеч- 
наго. 

Итакъ, конечныя точки этого звукового ряда, у— (\)— и, 
нетрудно различать другъ отъ друга ни для какого наблюда- 
теля; а иначе съ тёмъ рядомъ оттнковъ, который лежитъ между 


— 


$ 11. Согласная у въ отношен1и къ м иц; 
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этими точками въ непрерываемой артикуляцлонной цфпи, но ко- 
торый для описываемаго говора менфе важенъ. 

Именно, въ Паньковскомъ говорф, какъ и насколько я на- 
блюдалъ, въ окружающихъ, встр$чаемъ, съ одной стороны раз- 
витое изъ 1 въ концф слога ясное ц (ср. 8 9), а съ другой сто- 
роны ясную губно-зубную длительную согласную у, переходя- 
щую при потер% голоса въ также безсомнфнное губно-зубное {. 

Попадались однако случаи губной длительной, въ которыхъ 
я или колебался, не содЪйствуетъ ли верхняя губа активнымъ 
образомъ, или же узнавалъ дфйствительное «\». Они немного- 
численны. Они притомъ отмфчены при обыкновенномъ у (напр. 
«30%» и 50961, совой, «@6Гемжо» и -уо, пегуйпо} и -\а- и др.), 
такъ что не можемъ говорить о грамматическомъ правил. Не 
смотря на это считаю не лишнимъ разсмотр$ть это явлеше. От- 
мфтимъ, во первыхъ, что передъ звуками е и 1 въ моемъ мате- 
р1алф ветрчаемъ только у, часто съ особымъ подчеркивашемъ 
его чисто губно-зубнаго характера: оудоУёи, -У@а, удоуёс, 1Уег 
сфверъ и мн. др.; единственное ее исключен1е — пов. 
«20\1» при 20. Передъ а склонность къ употреблен!ю верхней 
губы уже иногда выступала («бегу&пой», «удома», «Кого\ д», 
«30\&»), однако чаще въ слабой степени, такъ что наблюдатель 
оставался въ сомнфнш, писать ли лучше у или у (такъ, напр., 
въ 4уа, Сегку&шт, Сегкуйх, тата, род. @6фгоуа, хидбуа и др.). 
Но чаще всего, повидимому, и при томъ въ самой развитой 
Форм склонность выступала передъ гласными о, п иу (г0250- 
убг, 30% — з0\@ — 50% 61, Уом@ — удочб, 20% и др.). 

Послфдняя черта дфлаетъ вфроятнымъ, что склонность къ 
развитю \ стоить въ связи съ извфстной лаб1ализащей, пере- 
данной отъ сл6дующей гласной; что дЬйствуеть этакимъ обра- 
зомъ иу (ы), согласовалось бы съ мнёшями, высказанными Сви- 
томъ о московскомъ, ср. его выше названную статью, стр. 550, 
въ отдфл6 «Воппаше». Но это объяснеше одно недостаточно; 
оно бы не объясняло, что попадается «\», полное или приблизи- 
тельное, и передъ а; при томъ, въ случа какъ @удг дворъ, при 
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отчетливомъ произношении!) можно было наблюдать, что лаб1али- 
защя, даже сильная степень .ея,- можетъ переходить на у, не 
измфняя его въ У, т. е. не уничтожая свойственное настоящему у 
«трее» выдыхан1я «губно-зубное». Добавимъ еще, что въ на- 
чалф слова встрфчалось постоянно ясное у, все равно передъ 
какою гласною. 

Наблюден1я мои притомъ выставляютъ другой моментъ какъ 
главный при переход$ у въ \: переходъ повидимому связанъ съ 
‚вообще болфе слабымъ или л6нивымЪъ произношенемъ и артику- 
лящей. При отчетливомъ выговорЪ онъ вовсе не встр$чался, или 
по крайней мЪр$ весьма рЪдко, такъ что невозможно говорить о 
«склонности». Въ менфе отчетливомъ произношени склонность 
развивалась, и находила тогда, можетъ быть, естественную под- 
пору въ лаб1ализащи, существующей повидимому передъ из- 
вфетными гласными говора. 

— Звукъь ц въ нашемъ говор$ встр$чается только въ концЪ 
слога. Особый интересъ иметь и въ концф слова посл глас- 
ной 1. «1» здЪеь, какъ и -1 посл 1, можеть выступать въ двухъ 
видахъ. Или оно имфетъ артикулящю, нфсколько уже предше- 
ствующаго и, т. е. обозначаетъ собой самостоятельную, новую 
артикулящю; или же оно обозначаетъ собой только продолжене 
имфющейся ужъ въ предшествующемъ и артикулящи, т. е. при- 
даетъ этому и извфстное удлинеше. Первое отмфчено, напр., въ 
добйй дочуль, Фап@ц; второе, напр., въ 2абши[ч|, роёши[1], 
роймпа[ц]. Посл$днее произношен1е, повидимому, легче разви- 
вается въ слогф неударяемомъ; однако Форма какъ ач[и] дутъ, 
нри Чип, показываеть, что такая артикулящя не чужда и уда- 
ряемому положеню. Повторяю, что и, исчезая какъ само- 
стоятельная артикулящя, придавало предшествующему и извф- 
ствую долготу; вм$сто «@и[п]» поэтому было бы можно писать и 


«41», съ однонапорной, по сил падающей долготой; а первое 
обозначене по моему практичнЪе. 


1) Насчетъ лаб]ализащи 0 и связанныхъ съ ней разсужден!Й см, $5и8 14. 


< 
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$ 12. Моменты къ палатализац!и. О разномъ видоизм}- 
ненш разныхъ согласныхъ артивулящй подъ вмяшемъ палата- 
лизаци, можно указать на разныя работы; см. Б1еуегз, Рпопе- 
ИК, 5. Аизо. Р. 185 сл.; русскимъ легко доступно разсмотр$ше 
Богородицкаго въ Очеркахь по языковЁдфню и русскому 
языку, Казань 1901, стр. 40 сл. Согласныя «мяг я» по своему 
отношеню къ соотвфтетвующимь «твердымъ» распадаются на 
группы. Въ одной, палатальная артикулящя языка можеть при- 
соединяться къ артикулящи, сохраняемой въ остальномъ неиз- 
м5ненной (губныя); въ другой, артикулящя языка измфнена отъ 
соотвфтствующей «твердой» (ср. напр. н: нь; это «зубныя» въ 6о- 
ле широкомъ смыслБ слова); а въ третьей, наконецъ, образъ 
артикулящи остается вообще неизмфнепнымь отъ артикуляши 
«твердыхъ», но м$сто артикулящи дфлается болБе переднимъ 
(гортанныя). 

Разныя палатализованныя согласныя описываемаго говора 
не даютъ впрочемъ повода ко многимъ замфчан1ямъ, если сравнить 
ихъ. съ произношешемъ образованнаго (сфвернаго) русскаго. О 
слышномъ обыкновенно между $, 4’ и слБдующей гласной пере- 
ходномъ звук$ (Сиверсъ, назв. кн., стр. 188), напр. въ Уейе{6 
везете, а также въ сочетании -И- и др., отмётимъ, что онъ вы- 
ступаетъ ясно, какъ упоминаемый Сиверсомъ характерный 
звукъ «с» (у), а съ голосомъ слБдовательно какъ }; за то не 
замЪфчается того развитая этого переходнаго звука въ согласную 
свистящую, которое такъ извфстно изъ южныхъ и западных 
русскихъ нарфчй. — О палатальныхъ гортанныхъ, напр. К въ 
+01Е6 (-Ке) только, можно отмфтить, что м$ето закрытия во вефхъ 
положен1яхъ тоже самое, что наблюдаемъ передъ 1; это выхо- 
дить особенно ясно при наблюдени надъ К съ слБдующимъ е: и 
въ такомъ положеши слышится переходный звукъ «1» отъ К къ 
слБдующей гласной. При гортанныхъ можно, такимъ ‘образом, 
говорить о «Говой палатализаци». 

За то, если изучать степень палатализаши по высот спинки 
языка, нужно сказать, что говоръ не проявляетъ «’овой палата- 
21 о 
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лизащи». Такъ какъ это обстоятельство довольно интересно и при 
томъ заключаеть въ себф разницу отъ того Великорусскаго, кото- 
рое опишу въ слфдующей работ, то немного боле широкое из- 
ложене этого вопроса не будетъ безполезнымъ. Исходной точки 
для опредфляющихъ наблюдений можно искать въ упомянутой 
уже принцишальной разниц$ между отдфльными группами пала- 
тализованныхъ согласныхъ. При «губныхъ» палатализащя при- 
соединяется къ имфющейся уже въ твердыхъ губныхъ артику- 
лящи губъ (или нижней губы), какъ особое прибавлене: пе- 
реднйй языкъ, который при «ра», «Ба» и под. занимаетъ внутри 
губной то же самое низкое положеше, какъ при слБдующемъ а, 
при «фа», «ро», «йа» и под. поднимается сводомъ въ направлене 
къ переднему нёбу. Но степень этого приближеня къ переднему 
нёбу можетъ, конечно, быть очень различна; ее удобнфе всего 
изучать, прислушиваясь къ переходному звуку отъ палатализо- 
ванной согласной къ слБдующей гласной. Въ сочетаняхъ какъ р! 
Ы ш: Й у1 нашъ говоръ не имфетъ особаго переходнаго звука 
между согласной и 1; изъ этого заключаемъ, что положеше пе- 
редняго языка во время губнаго запиран!я, при открыт!и этого 
а далфе во время произношеня 1 остается практически неизм$- 
няемымъ; артикулящя языка внутри согласной вполнф адапти- 
рована къ сл5дующему 1; выражая это условно помощью коэф- 
Фищента надъ губною, получимъ, напр., «р», «Ш» ит.д. А 
если перейдемъ къ т6мъ же согласнымъ передъ е, которое 
нужно вообще, по $1, въ налшемъ говорф считать во всякихъ 
положешяхъ ненапряженнымъ («открытымъ») е, лишь съ сла- 
быми оттфнешями, то видимъ здфсь тоже самое. И ре, Ъе, ше 
и т. д. не имфютъ переходнаго гласнаго звука (въ родф мини- 
мальнаго { или же закрытаго @) отъ согласной къ открытому е1); 


1) По крайней мЪрЪ въ ровной, свободной рЪчи; въ ударяемомъ слог, при 
особой вычеканенности рфчи, случалось, что ухо колебалось не множко, не за- 
нимаетъ ли языкъ въ губной согласной немножко высшее положене, ч$мъ въ 

`ся$дующемъ е; однако, рёшительно подтвердить этого не удалось мн ни въ 
какомъ случа$. 


` 
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поэтому опять заключаемъ, что положеше языка во время губ- 
наго запираня, при открытм этего и далЪе во время гласной е 
остается неизмфненнымъ («ре», «ше» и под.). Значитъ, и здесь 
нужно довольствоваться собственно выражешемъ, что согласная 
«адаптирована» къ слБдующей гласной. Будемъ ли здЪсь гово- 
рить о «палатализованномъ» произношени губныхъ или нфтъ, 
зависить поэтому до извфстной степени отъ личнаго усмотрфня: 
и въ сочетаняхъ ра, ша и т. д. артикулящя языка, адаптируется 
внутри губной согласной къ слёдующей гласной («ра», «Ша» и 
т. д.), но не считаемъ это явленше достойнымъ особаго названя, 
Другое дфло, когда въ нашемъ говор гласная, сл$дующая за, 
«мягкою» губною согласной, артикулируется съ болфе низкимъ 
положешемъ передняго языка, чфмъ въ открытомъ е, т. е.при 4, 
а, о и др.; въ такомъ случа выступаетъ по открыт губнаго 
запиран1я тотъ передненёбный переходный гласный звукъ, кото- 
рый доказываетъ, что современно съ артикулящей губъ перед- 
нй языкъ занимаетъ высшее положене, чфмъ свойственное сл*- 
дующей гласной, и при помощи котораго ухо прежде всего раз- 
личаетъ, напр., «ра» отъ «ра»; тогда и стоимъ передъ не только 
«адаптированной» но и «палатализованной», въ узкомъ смысл 
слова, согласной. 

Изъ сказаннаго понимаемъ, что для губныхъ согласныхъ на- 
шего говора, по отношеню къ высот$ передняго языка, можно 
говорить не объ «Говой», а объ «е’овой» палатализащи, или если 
кто предпочитаетъ, о «степени открытаго е» для ихъ палатали- 
защи. Иногда это и выходило яснымъ образомъ для слуха. 
Напр., въ прош. шоп (мель, кор. мет-) или въ 3. мн. 602 б$- 
гутъ, ухо прямо могло хватить, какъ языкъ внутри т, Б арти- 
кулировалъ е, такъ что переходный звукъ посл нихъ, разви- 
тый иногда, до очень яснаго гласнаго оттфнка, звучалъ какъ дЪй- 
ствительное, краткое е, т. е., въ грубой ‘передачВ приблизи- 
тельно «шеоц», «феой@» (чеоп», если обозначать при томъ и 
внутреннюю адапшю согласной).—Въ единичныхъ случаяхъ это 
наблюдене можно было распространять и черезъ границу губ- 
р 
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ныхъ; отм$чу, что въ словЪ фюрёГ теперь, гдБ Г сохраняеть го- 
лосъ до самаго. своего конца, ‘посл Г голосъ умиралъ въ коро- 
тенькомъ, но ясномъ гласномъ звук — не 1, но открытомъ е; въ 
грубой передач «юрёЁе» или под.; ср. ниже, объ отношенти ар- 
тикулящи Г къ г. 

Изложенное наблюдеше надъ палатализащей губныхъ за- 
ставляетъ невольно спросить: какъ тогда писать, р! или р1, ре 
пли ре ит. д.? «Корё Ка» или «кор Ка» «ьёгек» или «Бёгек», «ре- 
г6$» или «бегё$» (ср. Ббг@ беру), «зофоу@» или «зофоуер», 4ёреф, 
или «6Ъеф лебедь, «тёИиса» или ай6ИиСа», «рёЙ&» или «реа», 
«росе!» или «роёбе», и т. д.? Отвфчу только, указывая на 
выше сказанное насчетъ «адапши» И «палатализаци» ВЪ УуЗзКомъЪ 
смыслф слова, что выборъ долженъ зависфть отъ личнаго усмо- 
тр$ня; недостатки и непостБдовательность сопровождаютъ и 
тотъ и другой способъ передачи; за то новые знаки причинили 
бы и типограели и читателю новыя трудности по, въ сущности, 
хорошо извфстному п по крайней мБр$ легко понимаемому пред- 
мету. Почему я удержаль знакъ палатализащи, т. е. пишу ри, 
ре, 61, Бе и т. д., выясняется изъ дальнфйшаго изложения. 

Если прослбдить вопросъ о гласномъ переходномъ звукф 
отъ согласной къ слБдующей гласной далфе, то и при ги | на- 
ходимъ то же самое правило, какъ при губныхъ (ср. выше при- 
м5ръ форег): г переходить прямо въ слБдующее е, напр. въ 
ФтешТа, агёше$, почему и здЪсь можно было бы обходиться безъ 
обозначеншя «палатализованнаго» г; а и при | не слышался пе- 
редъ е, напр. въ роЗе послБ, К16р!е$, неопр. =1641 глядфть, 
Уа5Пе] и под., характерный переходный звукъ, «ой-сП4е», ко-_ 
торый такъ ясно наблюдается при этихъ же палатализованныхъ 
согласныхъ, напр., передъ а. Можно добавить, что отсутств!е 
его отмфчено послБ г еще и передъ а (ср. 8 13): КгаббЕ, а 
послф 1 и перед, 6: Ё108&у клещи, р165уу01 илБшивый !); послЁд- 


1) Напротивъ, если первый слогъ выговаривался съ о, ср. $ 13, переход- 
ный звукъ выступалъ ясно. 


` 


— 
ме 
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нее легко понятно, такъ какъ’б вБдь имфетъ ту же самую арти- 
куляшю языка, какъ е, ср. $ 8 пб 13. — Само собою разу- 
мфется, что при ги | не можемъ объяснить обсуждаемое лвлеше 
вполнф, какъ при губныхъ. Они не имфютъ, какъ эти, отдВлепное 
отъ прочей артикулящи положен1е передняго языка, которое 
можно регулировать независимо, вполнф про себя. Въ г, 1 при 
палатализаши перемфняется, какъ извфстно, им$ющаяся арти- 
кулящя передняго языка, а именно, за переднимъ концомъ 
языка, который при непалатализованныхъ видахъ даетъ намъ 
характеристическую артикулящю г, 1'), еще поясъ передпяго 
языка поднимается выпуклымъ сводомъ въ направлеше къ пе- 
реднему нёбу. Что при этомъ движенли первоначальная артику- 
ляшя конечной части языка нЪсколько мВняется (при Г въ отно- 
шени къ г передвигается н®сколько впередъ, при Т поясъ запи- 
рая какъ будто увеличивается), можемъ оставить въ сторон$; 
а намъ важно, что «степень» палатализащи здфсь повидимому опре- 
дфляется величиною («широтою») и большимъ или меньшимъ при- 
ближешемъ къ нёбу упомянутаго добавочнаго выпуклаго свода, Я 
Отсутств!е переходнаго звука Говаго характера къ слБдую- 
щему е поэтому— достаточный указатель; напр., объ | изъ этого 
можно заключить, не приближается ли оно въ такомъ случа 
сильно къ извЪстнымъ (напр. нёменкимъ) «среднимъ» типамъ 1? 
А вотъ это именно и оказалось безсомнфинымъ для моего слуха. 
СлЁды этого же явлевая можемъ пресл$довать еще дальше. 
Мы видфли, что согласная г, по тому образу, какимъ она 
подвергается палатализащши, хотя и не совпадаетъ вполн$ съ 
группой губныхъ (см. выше), но примыкаетъ къ ней: палатали- 
защя состоитъ, главнымъ образомъ, въ добавк$ къ уже имЪю- 
щейся артикулящи еще новой. Такъ и понимаетъ Зее дЪло въ 


1) Оставимъ при томъ въ сторон положене задняго языка въ 1 ер. 5 7. 

2) Можно непосредственно провфрять это особенно въ 1]; чБмъ ббльшая 
часть спинки языка прикладывается къ нёбу, чфмъ меньше «открытымъ» оно 
такимъ образомъ становится, тмъ болфе «палатализованно» оно звучитъ съ 
все высшимъ свопмъ собетвеннымъ тономъ. Ср. къ этому З1еуегв, 1, с. 314. 


вт я 
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раньше упомянутомъ эскизф московскаго произношенйя въ Тгал- 
засЯопз и т. д., см. стр. 548. Съ г уровняетъ английский наблю- 
датель также $, 2. Хотя, по моему, слБдуетъ сильнфе, чЁмъ 
это дфлаеть Свитъ, подчеркпуть его указане, что въ этихъ со- 
гласныхъ, кромф добавки новой артикулящи, палатализащя и 
передвигаеть уже существующую, въ соотв$тствующихъ твер- 
дыхъ типахъ, нфсколько впередъ; именно, эта черта приближаетъ 
упоминаемыхъ мягкихъ согласныхъ въ артикуляцонномъ отно- 
шени къ групп «зубныхъ» (см. выше). Однако, наблюдеше 
опытнаго изслфдователя позволяетъ во всякомъ случа заключить, 
что то выражене, которое находить себЪ «палатализая» въ 
этихъ согласныхъ, стоитъ еще на, границ$ того, что видимъ при 
мягкихъ губныхъ: добавки новой, вполнф самостоятельной арти- 
кулящи. Въ связи съ этимъ интересно отм$тить, что въ 6 передъ 
е, напр. въ СёгКоГ, а особенно въ неударяемомъ слогЪ?), напр. 
творит. рСе1, АУопАсеф двфнадцать, выпуклое положене перед- 
няго языка, которое отличаетъ $ отъ $, напр. образованное рус- 
ское «ся» ОТЪ «са», и которое поэтому и различаеть © отъ с, 
иногда бывало такъ слабо развито, что не было слышно ника- 
кого гласнаго переходнаго звука, боле узкаго чфмъ е, почему 
опять во многихъ случаяхъ являлось искушене считать «6» на- 
столько же «твердымъ» сколько «мягкимъ» 3). Тоже самое видимъ 
въ глагольномъ окончани возвратномъ. При отчетливомъ, медлен- 
номъ произношени гласною окопчаня выступаеть -0, а при болфе 
скоромъ это -0, по $ 13, подъ вияшемъ предшествующей па- 
латализованной согласной, развивается часто, черезъ -6, въ -е. 
А между т6мъ какъ въ Формахъ какъ Бой50 (боится; о вопрос$ 
«Е-Н5» или «б» ср. $ 8) гласный передненёбный переходный 


Га 


звукъ между 5 и о выступалъ ясно, онъ за то совершенно исче- 


1) Ср., что неударяемое е, по $ 2, немножко` закрытЪе ударяемаго? 

2) ПослЪ ударен1я, въ конц слова, напр. въ ш12щеб, я отмЪтилъ очень 
слабую палатализацю, однако такъ, что никто не сомнфвался бы, что она су- 
ществуетъ. Не зависитъ ли слабость ея отъ низкаго положен!я передняго 
лзыка, отъ того, что степень ея равняется гласной е, а не 1? 
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залъ, когда конечная гласная; достигала ступени -е, напр, &а- 
са1и5е, неопр. {а2&5е тягаться, и самая дорсальная выпук- 
тость, которая вообще отличаетъ $ отъ з, была очевидно такъ 
слабо развита, что нерфдко, или даже вообще можно было съ 
не меньшимъ правомъ писать «-{5е», ср. въ кирил. обозначеши «тсэ» 
или «ЦЭ». — ОлБдуетъ добавить, что при $ безъ предшествую- 
щаго звука $, напр. въ 5еГед&, [15ег, а также при # я не наблю- 
даль соотвфтствующей потери или ослабленйя того особаго дор- 
сальнаго положеня языка, которое различаетъ ихъ оть з, 2; ОНО 
въ нихь всегда бывало легко замфтнымъ, такъ какъ оно, даже 
при слабомъ развит, придаетъ этимъ звукамъ извфстный легей 
оттБнокъ переднихъ звуковъ 8 (ср. 8 8). 

Въ спорадическихъ случаяхъ описываемая низкая степень па- 
латализали повидимому можеть приводить къ потерф самой па- 
латализащи передъ е даже въ звук й, не смотря на, то, что по- 
слБдыЙ казался бы принцишально защищеннымъ особой своей, 
различной отъ п, артикулящей. Я отмфчаль слово йе, не, въ из- 
вфстныхъ случаяхъ, напр. въ предложени какъ «рёси йе Ког- 
18», произнесеннымъ съ такъ слабой палатализащей, что рус- 
сю склонялся бы писать «нэ»; а такимъ же образомъ онъ дол- 
женъ быль бы передать какъ «больна» развитую изъ больно че- 
резъ ЬбШо, -й6 Форму Ббте. Въ роде{б пойдете я отмфтиль, что 
и при 4 выше упомянутый, подобный } («голосовое '»), пере- 
ходный звукъ передъ е могъ становиться слабымъ, въ связи съ 
менфе сильнымъ развитемъ свойственной мягкому 4’ дорсальной 
артикулящи языка; однако, полнаго перехода въ коронально 
образованное (твердое) 4 я не наблюдалъ. 

— Теперь интересно подойти къ обсуждаемому явлен1ю съ 
другой стороны, а именно обратить внимане на произношение 
согласныхъ передъ Формами м$стоименя «этотъ». Здфеь вфдь не _ 
можеть быть р$чи о «потер$» прежней палатализащи; а спра- 
шивается, выказываеть ли произношене здфсь то же самое, что 
въ выше упомянутыхъ сочеташяхъ? О произношени «этотъ» въ 
абсолютномъ началв ср. $ 15. Въ сочетан!и съ словомъ «вонъ» я 

Сборникъ Ш Отд. И. А. Н. $ 6 
21 * 
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отмфтиль примфръ «уой&а #ого®, вонъ эта жреть; но я долженъ 
на всяюй случай высказать какъ возможность, что примЪръ 
собственно соотвфтствуетъ «вонЪъ и эта...»; ср. & слова у0%, кото- 
рое въ сочетан!и уоа, вотъ эта, оказалось положительно непа- 
латализованнымъ. Но особый интересъ представляли сочетан!я 
какъ «объ этомъ» или «съ этимъ». Изъ ихъ произношен1я полу- 
чается, такъ сказать, отрицательное доказательство, что въ выше 
обсуждаемыхъ сочетаняхъ съ е, напр. зоТоуё1, шёса и т. д., 
согласную передъ е нужно считать относительно палатализо- 
ванной; именно, въ «о-64от» и под. было ясно слышно, что въ Б 
спинка языка не поднималась такъ высоко къ переднему нёбу, 
какъ въ слБдующемъ е; опа скорфе выдерживала то же самое 
положен1е, какъ въ предшествующемъ 0; послЪ Б даже слы- 
шался еще гласный переходный звукъ отъ бол$е открытаго къ 
болфе закрытому положен!ю языка, слабый призвукъ о, въ гру- 
бой передач приблизительно «обо 6ют». 

Уже такое наблюден1е оправдываетъ проведенное употреб- 
лен1е знака палатализаци при губныхъ и г, также передъ глас- 
ными еи1. А при другихъ согласныхъ отм$ченные передъ е 
случаи слабфйшей или даже отсутствующей палатализащи нужно 
считать не полной системой, а лишь слБдами, которые однако за- 
служиваютъ подробнаго разбора и вниман1я со стороны изсл$до- 
вателя. 

—щ Въ предварительномъ доклад$ я намекнуль, между тфмъ, 
на, то, что въ оппсываемомъ говорЪ можно извЪстнымъ образомъ 
говорить о двухъ степеняхъ палатализац1и. Мы видфли, 
какъ ТБ согласныя, въ которыхъ спинка языка при палатализа- 
щи способна, вполн$ или до извфстной степени, регулировать 
разстоян!е отъ нёба, т. е. прежде всего губныя, не только пе- 
редъ 1, но и передъ е артикулируютъ съ разстоявемъ, адапти- 
рованнымъ къ слБдующей гласной. Ожидаемъ поэтому того же 
самаго передъ гласнымп, лежащими между этими границами. 
_ Такую гласную говоръ, по $ 4, развиль изъ стараго $ въ уда- 
ряемомъ слог передъ твердою согласною. Оказывается, между 
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тёмъ, что въ губныхъ, г и 4 спинка языка передъ этимъ & 
имфетъ высоту не только этого Напряженнаго &, но гласной 1. 
Это сейчасъ отличаетъ сочеташя ]рё, 06 и т. д. отъ сочетанй 
ре, Бе п т. д., даже не считаясь съ разнымъ произношешемъ 
гласныхъ. Въ сочетаняхъ рё, №6 и т. д. выступаетъь въ 
отверстш между взрывомъ согласной и слфдующимъ 8 переход- 
ный гласный звукъ характера 1, какъ будто 1 особой крат- 
кости; такъ, напр., въ У&и вфшу, бофоуек, га Ь@улб, а 
далфе, напр., и въ х!ёр хлБбъ. Лишь посл ш, въ пар слу- 
чаевъ, я сомпфвался пасчетъ существоватая этого переходнаго 
звука, и занимаетъ ли спинка языка въ согласной высшее поло- 
жене, чфмъ въ слбдующемъ 8 (такъ въ Гока Зита и въ церков- 
помъ 1666г); при г я колебался въ единичномъ случаф: вогёи 
гор$ль. Но оставимъ эти немног1е сомнительные случаи въ сто- 
ронф; какъ правило выходить, пользуясь коэффишентами, что 
наравн$ съ выше описанвымъ рядомъ: 1, шит. д., ре, ше 
ит. д. ра, Ша пт. д., къ чему присоединяется вЪфроятно и ге, 
Ге — находимъ другой рядъ: рё, У6, тё ит. д. 

Объяснен!я особой, высшей степени палатализащи передъ & 
(изъ стараго $) можно конечно искать разными путями. Обсто- 
ятельное разсуждеше объ этой сторон$ вопроса дано въ $ 4. 

— Передъ тфмъ какъ оставить описаше самихъ палатализо- 
ванныхъ соглаеныхь, сл6дуетъ добавить, что губныя въ концф 
слова всюду потеряли палалализащю. Говорятъь напр., ЬгоЁ 
бровь мн. ЪгбУ!, зеш семь, бер мн. 66р1 (цфпь; объ е см. 8 4), 
Кто род. КгбУ! кровь; также ГаЪо# ТаБоу1. Въ повел. 125040 из- 
готовь, конещь звучитъ вполнф какъ въ прилаг. 20404 готовъ; ср. 
также мн. 12000Ёе (-10) пзготовьте, гдЪ, значить, палалализа- 
щя { осталась безъ вмявя на #. сегкоЁ съ род. сегкуу вЪроятно 
получило твердыя окончашя подъ’ вмяшемъ отвердфн!я копечной 
губной. Ср. еще примфръ какъ Кагар корабль. — Палатализи- 
рованная артикулящя далфе теряется, если послБ %, 4 слБдуютъ 
+ 4. Такъ, сочеташе «хохотать-то» звучитъ хохо{афо; ср. пе 


Кова, не косить-то, п др. Въ «6 40р», будь добръ, видимъ, 
9 
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что $ теряетъ палатальность, хотя и не подвергается голосо- 
вому уподобленю къ слфдующему 4.— Что при этакихъ сочета- 
няхъ свойственный палат. $, 4 призвукъ «)» («]»)") исчезаетъ, 
зависитъ конечно отъ того, что «взрывъ» не можетъ состояться, 
по причинф характера слБдующаго звука; ср. явлевшя, упомя- 
нутыя въ 8 15. Но это само собою не достаточно, чтобы объ- 
яснить полную потерю свойственнаго $, 4’ дорсальнаго положеня 
языка; эта, послфдняя сторона скорфе принадлежитъ къ явлен1ямъ 
«уподобленя по звуку» («СегаизсваззииПайоп»), разные при- 
мфры котораго уже приведены въ 5 7. 

— При изслёдован!и, насколько и какъ далеко палатализащя 
вникаетъь въ группу согласныхъ, опять оказывается удобнымъ 
имфть въ виду выше упомянутую группировку согласныхъ по 
тому образу, которымъ отражается палатализащя въ ихъ арти- 
кулящи: зубныя (въ бол$е широкомъ смыслБ) — губныя — гор- 
танныя. Такое разд$лене ращонально и здЪсь. 

Палатализашя «зубной», въ настоящей жизни говора, по- 
стоянно переходить и на предшествующую «зубную»: 241$ здЪсь 
Ааа 1651 гоёН росли зпёК снфгъ Киййёс сёглейЕб1 чернень- 
кй р6Иа*) рое посл агаййа Кагйта зшубИ 27 зрЪть, 
зойЁТа изёбпеё (-164), ср. йе 2481 гасни, рго{ёГИ протерли 
теги 186 лёзть пой ноздри руоиИа $) аубгык Когй та. Тоже 
самое наблюдаемъ передъ 6: $660 обиге! фойбоу& танцовать 
офШсй отвинчу збйбе ГиАйбЦа квитанщя. — БезсомнЪнныхЪъ 
исключенй я бы не могъ привести. Въ противоположность къ 
пебИ уей\, 2 мнф казалось непалата лизованнымъ въ рой 211 ползли: 
можетъ быть, что это имфетъ связь съ артикулящей предше- 
ствующаго 1, гражданское право котораго, впрочемъ, само по $ 9 


1) См. въ начал настоящаго параграха. 
2) Въ # спинка языка занимастъ свойственное мягкому $ дорсальное поло- 
жене; но взрывъ не состоится, или скорфе дЪлаетсн «латеральнымъ » (Си- 


, е а сл.); обыкновенно сопровождающий # звукъ «Х» поэтому исчезаетъ. 
м. . 


3) Взрывъ & здЪсь носовой; ер. Сиверсъ 465 сл. (м. 5 15. 


< 
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и $16 оспоримо въ звуковыхъ ‘законахъ говора. Въ аз трясу я 
колебался насчетъ $, склонялся однакожъ считать его мягкимъ. Бо- 
лфе достойны вниман!я, впрочемъ, нфкоторыя сочетаня съ двой- 
ной согласной, 3, передъ г, а именно примфры 316 стрфлять 
зИса, ветрфча, ср. зи встрЪтиль, 51а, ср. оз отетригъ. 
Я не въ состояи рЪЫшить свое сомнбше насчеть ихъ. Во вся- 
комъ случаЁ, з не развилось въ полное $, которое вообще легко 
различается отъ твердаго; скорфе всего оно оставалось чистымъ 5; 
а о согласной & между этимъ з и сл6дующимъ Ё не смЁю выска- 
заться. Въ подобномъ сомнфнйи я остался насчеть 4 въ Опа#1[1] 
Авдрей, ср. еще ОпагбеР (-8Е, см. $ 10); п было здфеь безсо- 
мнфнно безъ палатализащи. — Можно добавить, что звукъ & пе- 
редъ п, въ прим6рф какъ отёк передвигается немножечко 
впередъ, но не переходитъ въ совершенно мягкое «5» (ср. 8 8). 

Далфе, зубная правильно палатализируется передъ мягкой 
губной. Напр., ЗУШёрой свирфпый, оп $11656, Эйёи смфлъ, ср. 
йе $1, 566 ЗУМ а 2ЯЕ звЁрь 1УбзКа известка, #0244, р. мн. 265, 
$шйио], ср. розш!й66, ЗУМА свита (свить) ева $16608 (то 
метать), $р@а $уоп свелъ 16 избилъ 14г& ШИ а смфлфе 
4уё ЧУбг! ЧУопабеё бефубгю) Коми, ср. Кон, ара 1408 
рвешь МадуЦ'). Ср. еще чужое Кай! у конфеты. По правилу 
видимъ $1, $15 спишь, и далбе $р1и (сер. ниже). © въ сочета- 
вяхъ какъ Сук ивфтокъ, суеЙ ип под. не принадлежитъ, ко- 
нечно, сюда, такъ какъ оно само собою «мягко».—Необъяснимое 
исключеше видимъ въ 4, вм. ожидаемаго 4, слова, шедуй, мед- 
ВЪЛЬ. | 

Если же передъ палатализованной зубной стоитъ губная, то, 
повидимому, палатализашя обыкновенно не переходить на эту; 
но это правило не вполн$ безъ исключешй и оставляетъ притомъ 
случаи, гд$ не берусь р5фшить, была ли губная палатализована 
пли нфтъ. Съ безсомнфнно твердой губной отмЪфчено, напр., шиё 
у-105&х въ лБсахъ рИба ор{еКа аптека Ь#е (-2э, ср. $ 8) ае- 


1) Взрывъ # состоится нормальнымъ образомъ; ср. выше -Ц-, --, 
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{6уда атеш!а, 2. 1. агбе$, п мстить"), поз, пов. ши (Ша 
мять), харгасй {ерМ (прош. кор. теп-) 4еп а, вин. й6та, ае- 
&6у]е з6т4ез84 1ар, род. Тар61. При слов$ 56т4еза{ можно бы, 
конечно, возразить, что $ет- можно же считать переведеннымъ 
изъ не сложной Формы $еш семь, о которой выше; но проче 
примфры дфлають такое возражеше лишнимъ. — И передъ 6 на- 
ходимъ «твердую» губную, напр. въ @66щка дфвчонка, оса; 
есть, однако, одинъ случай, въ которомъ я колебался, именно 
Ерее крфиче; я склонялся считать р «твердымъ». — Неяснымъ 
осталось далфе Ё въ Ёё всБ. Передъ г я колебался нер$дко; такъ 
въ тез брести («скорфе Ъ»), БР («скорЪе Ъ»), ЗегёГепа[1]а 
(«скорЪе Ь»); а и передъ й имБю пару такихъ случаевъ: 166- 
1168 («42»), пе 26511 не зябни («Б?»), а также въ прош. о266й.— 
РЪшительно «мягкая» губная отм$чена только въ У7еф взять, прош. 
Усай и т. д. — При составлевши этихъ примфровъ я, также какъ въ 
другихъ группахъ, не справлялся относительно первоначальнаго 
ихъ вида; примФръ какъ ппо$ съ исторической точки зрЪвая не со- 
впадаетъ съ 26ш]а, такъ какъ въ немъ стояло раньше ь посл$ ш; 
но наше дЪло, главнымъ образомъ, состоитъ въ обсуждеши явле- 
ши съ точки зр$ня нынЪ живущаго говора. За то съ этой же 
точки зрЪн1я прямо видно, что передъ нынфшнимъ, только что опи- 
саннымъ положешемъ вещей господствовало другое. 1, не &, изъ $ 
въ ЕГ1рбе, а также 'е, не ’о, въ 2еш]& 26шТа и др. указывають на 
«мягюе слоги». Спрашиваемъ поэтому невольно, не обозначаютъ 
ли случаи, въ которыхъ наблюдатель колеблется насчетъ харак- 
тера губной, остатокъ старины подъ еще не окопченнымъ раз- 
вит1емъ. Это возможно, да не вфроятно. Скорфе нужно объяснить 
описанное колебаше такъ, что склонность палат. губвыхъ къ 
низкому положешю передней части языка (см. выше) дфлаетъ 
_различе между «мягкой» п «твердой» губными неленымъ и по- 
этому м5шаетъ рЬшен!ю наблюдателя. Что касается случая какъ 


1) Когда это слово стояло въ начал предложен!я, можно быдо слышать 


слабый гласный элементъ, о, передъ ш; уже въ род$ этой паразитной гласной 
имЪемъ ясное доказательство, что ш теперь «твердо». 


< 
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5, то онъ вызываеть по моему предположеше, что ясная па- 
латализащя р и $ основывается па близкой аналоги другихъ 
ФОрмъ, напр. $р15. 

ГдЬ передъ палат. зубной стоитъ гортанная, наблюдатель 
Я ПЯТЬ часто колебался. х безсомнфнно было палатализованнымъ 
въ хХ16Р хлЬвъ. Колеблющимся остался я насчеть Е въ ЕГо$ 
кресть, Е1@ Ка, насчеть & въ 246, 5Тёц гр5ль. «Твердо» К по 
моему было въ О]ек5и, Ока, К-её, Уозкгез6116, 1юп уофоК- 
115601, реки, Е-САГа къ царю, 16Ксе, а также © въ шогЙ. «Мяг- 
кость» слога въ историческомъ отношени доказывается тфмъ, 
что его е не перешло въ ’о (реЕЙ и др.); но что въ настоящее 
время нужно считать гортанную «твердой», особенно ясно выхо- 
дило въ случаяхъ какъ К 6-, гдф взрывъ К состоялся, что помо- 
таетъ устранить всякое сомнфше о характерЪ согласной. Однако, 
и передъ © отм$чены случаи съ Е другого качества; въ пово- 
образованномъ неопр. гаргек@ запрячь К стояло какъ будто въ 
срединё между «твердымъ», т.е. заднимъ, и «МЯГКИМЪ», Т. ©. 
переднимъ (адаптированнымъ къ 1) К); такъ вБроятно и ВЪ 
Текс1, лечь, между тфмъ какь К въ з{егекС! стеречь по моему 
скор$е было «твердо». Значитъ, п въ этомъ сочеташи не успфемъ 
устранить сомнфше. 

А колебаше оставляли и тБ немпоге примфры зубной пе- 
редъ «мягкою» (переднею) гортанною, которые собраны у меня: 
{-ВТ6Ке въ клЬткЪ (ё вЪроятно аналогично вм. ожидаемаго 1, 
см. $ 4?; ср. однако ниже 481), ай утки, зёй санки; но п 
въ ЧИеби дЪвчонки; въ 6 дЁтки & обыкновенно казалось 
твердымъ; а отм$чены и случаи, въ которыхъ я колебался отно- 
сительно его характера. 

Губную передъ палат. гортанной я отмфтиль только въ 
двухъ случаяхтъ, п въ обоихъ какъ «твердую»: 46 дЁвки, бер 
(«З6бер», 8 8). Объ обратномъ сочетан!и единственный отмт- 


1) Что это не зависитъ отъ предшествующей гласной, видимъ изъ при- 
мЪровъ вродБ вх, гдф второе х рЬшительно «твердо », т. е. образовано въ 
заднемъ поясЪ, какъ напр. передъ а. | —— 
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ченный случай бегкУё] не позволяетъ заключенй; тёмъ болфе 
что низкая степень палатализаши передъ е мфшала окончатель- 
ному рёшеню о качеств К. 

Итакъ, изслфдован1е о вникани палатализащи въ группу со- 
гласныхъ оставляетъ, при безсомнфнныхъ положительныхъ ре* 
зультатахъ, и много колебанля. Колебан1е и сомнфнйе, конечно, 
отчасти можно приписать недостаточной способности наблюда- 
теля; въ томъ отношенйи не стфеняюсь ставить себя на сторону 
Свита, который (стр. 552) «долженъ сознаться въ неспособ- 
ности дать надежныя подробности», о томъ же самомъ вопросЪ. 
А отчасти выходитъ, что колебан1е и ‘неясность принадлежитъ 
не уху наблюдателя, но самому говору. 

Указывая на данное выше изложеше, довольствуюсь, въ 
остальномъ описани, ставить знакъ палатализированя лишь надъ 
посл5днюю согласную группы. 

— Можно въ этой связи, но какъ на, исторически уже уста- 
новивиийся Фактъ, указать, что описываемый говоръ выказы- 
ваетъ согласныя, палатализованныя подъ вмянемъ извЪстныхъ 
предшествующихъ имъ согласныхъ. ДЪФйствующимъ Факто- 
ромъ въ этомъ явлеши постоянно оказывается палалализованная 
зубная, $, п или |1; ея вмян!ю подверглась въ большинств$ слу- 
чаевъ гортанная; но развите не дало вполнЪ послфдовательнаго 
правила. й подъ вмяшемъ предшествующаго | видимъ въ 0616 
(-пе), больно; но при томъ, напр., $Йпо, а также Бо!061; и обрат- 
ное развите выказываеть Кофокб]ша колокольня. 1 развивало К 
въ 1010, КОКО, 505 (только и т. д.; также -Ёе, ср. 8 13). 
Но видимъ х, не х, въ уб]ха ольха. $ вызвало К, напр., въ 
газо (-е{) русемй, т6Е5Ео, САГЗЕО ($ въ свою очередь вф- 
роятно подъ вмявшемъ Е), ауот&й5Ео} ($ п. вл. п), 11а5Е61 люд- 
ской, шизК616 1) р180; къ этой же категор1и принадлежитъ раз- 
вит1е К въ дал. шийуска, ср. им. шойуббЕ мужичокъ. Чаще 
всего, однако, дЪйствовало й на слБдующую гортанную. Такъ, 


1) Въ послЪднихъ трехъ прилагательныхъ окончане м. р. слышалось по- 
стоянно съ -61, не съ -е], какъ будто напоминая о первоначальной «твердости» 
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напр., бегбхуйК& березка, хогоёёйЕо (-Ке), «ат опё (т. е. р$ка 
Шуя) ш&ейКа», гайб$ейЕб, Чаушбхойке (медленно -Ко, см. $ 13), 
Ъ&иКо (-Ке) батенька, св6гйейко{ черненьюй. Стоить обратить 
вниман!е и на гласную передъ такимъ сочетанемъ, въ паралле- 
ляхъ какъ р15бока пЪсенка, Абпка, гоббпКа съ одной стороны, 
а съ другой дазейЕа, шёшейка, ОТейКа. Ё и & въ такомъ поло- 
жеши спорадически развиваются въ %, 4; такъ, при шейка, 
отмфчено -п1&; при 46йбАш @6п@ат, твор. мн. отъ 461611); 
въ первомъ примБрф слышалось и произношене со звукомъ па 
границ Ки %, такъ что трудно было рёшить, къ какой катего- 
р1и собственно приписать его. Насчетъ этого явлен!я указываю 
на свою работу П1е Пеще 4ез задайсЬз{еп ЗегЫепз (Зевг. 4ег 
Ва\Капсотп153101, УПеп 1903), 8 14, особенно стр. 43. Въ 
«Программахъ для собирая ит. д.», С.П. 1900, ст. 88 110, 
140 п 145. 

— Можемъ теперь перейти къ гласнымъ элемептамъ передъ 
палатализованными согласными. Какъ извфстно, между пала- 
тальной согласною и предшествующей гласной, особенно если 
эта принадлежитъ къ заднему ряду, легко’‘развивается переход- 
ный гласный звукъ («0оп-с4е»), напоминающий о и иногда, раз- 
виваюпийся въ {| (напр. а&>> а и под.). Такой переходный 
звукъ, однако, въ описываемомъ нарфчш не выступалъ съ такою 
ясностью, что заслуживаетъ особаго внимая. 

Изъ сампхъ предшествующихъ гласныхъ, а оиине видо- 
измфняются замфтнымъ образомъ подъ вмяшемъ слБдующей пала- 
тальной согласной; гласная а формы ЕЛАЙ, при сравнени съ Е1 Аа, 
поэтому не даетъ поводу къ замбчанямъ; иначе, если, кром$ слБ- 
дующей, дЬйствуеть при томъ п предшествующий палатальный 
звукъ; но о томъ говорить слфдующий параграфъ. Гласная 1 
также не м5няется зам$тнымъ образомъ въ мягкомъ слогф. За 
то задшй видъ у, являющиеся по $ 1 посл губныхъ, ясно отра- 
жаеть вцяше сл6дующей палатальной согласной; если срав- 


1) Обратное явлене въ 61а, для. 
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нить, напр., ууц, вылъ, съ мн. ч. уу или неопр. уу®, то «у» посл$д- 
нихъ занимаеть болфе переднее положене во рту; равнымъ обра- 
ЗоМЪ «у» Формы Бу быки, по сравнен!ю съ ед. ч. Бу, «у» неопр. 
ЪГго5Уё по сравнен!ю съ 3. ед. ч. г6Зу% (брехать, въ значен1и врать). 
Направлен!е этого передвижен1я нужно назвать «горизонталь- 
нымъ», конечно съ условнымъ употреблемемъ выражешя. — 
Остается говорить о гласной е, привлекающей въ этой связи 0со- 
бое внимане. Строй говора сильно ограничиваетъ случаи, представ- 
ляюще по этому вопросу матер1аль. Старшее е (изъ е какъ изъ ь) 
въ твердомъ слог$ вообще перешло въ ’0; при отчетливомъ про- 
изношен!и это ’о все еще сохраняется, также въ неударяемыхъ 
слогахъ, а возм5щается гласной е только при менфе отчетливомъ 
выговор? (8 13). Старшее $, по $ 4, только въ открытомъ, не- 
ударяемомъ концф слова развилось въ -е. Прямое сравнеше е 
твердаго и мягкаго слога поэтому возможно только въ весьма 
немногихъ случаяхъ. Для ударяемаго слога сопоставлеше Формъ 
640+: 6@ сейчасъ показало, что извфетное, напр. изъ обыкновен- 
наго образованнаго русскаго языка правило объ «открытомъ»: 
«закрытомъ» е (ср. этотъ:эти) въ нашемъ говорф не суще- 
ствуетъ; два е не выказывали никакой замфтной разницы. Срав- 
нене происшедшаго изъ $ въ извфстныхъ случаяхъ напряжен- 
наго 6 съ ударяемымъ е мягкаго слога (05е1065$ есенясь, опо- 
тёат1, $6айе сегодня, ей, 4е1, Корка) показало, что послЁднее 
остается безсомнфнно «открытомъ», даже при условяхъ, осо- 
бенно благопр1ятствующихъ закрытому его произношен!ю. — От- 
носительно неударяемыхъ слоговъ осталось общее впечатлЬн:е, 
будто е при слБдующей палатализащи имфетъ оттфнокъ большей 
закрытости. Не смБю однако придавать этому впечатлЬн!ю ника- 
кого вфсу. Нельзя забываль, что ненапряженное е въ неударяе- 
момъ слог$ по 8.2 вообще склоняется къ болфе закрытому про- 
изношеню. А сомнфе наблюдателя, даеть ли собственно пала- 
тализац1я вполн$ удовлетворяющее объяснеше наблюдаемыхъ 
иногда, болфе закрытыхъ оттфнковъ, возрастаетъ подъ впечатлЕ- 
аемъ того обстоятельства, что повидимому не только палатали- 
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защя, но и характеръ самой слБдующей палатальной согласной 
пграеть опредфляющую роль; такъ, отмфчая съ одной стороны 
немножечко болфе закрытый оттфнокь е въ повел. шей, наст. 
1610$ и т. д. (мести) и въ цфломъ рядф подобныхъ примфровъ 
(пез и под.), я нашелъ съ другой стороны опять ясно откры- 
тое е передъ | въ мн. ч. прош. шей, сер. 2йей, Рей и др. По- 
этому, хотя и извфетная слабая разница, гласной е въ Формахъ 
какъ ГеуЁ (— плачешь) оть 1. ед. Геу!а, въ пов. фер1 отъ прош. 
мн. Фер (тепу) повидимому указывала на вмяне палатализащи, 
однако думаю, что имфемъ полную причину быть осторожными 
насчетъ заключений, тфмъ болфе что разница, какъ сказано, была 
минимальна, а выше упомянутыя ваблюден1я надъ ударяемыми 
слогами прямо противорфчатьъ такому вмяню '). 

Въ сомн$ни о качеств$ е, открыто ли оно или закрыто, на- 
пряженно ли или нётЪ, я остался въ нЪкоторыхъ случаяхъ, гдЪ 
слБдующая за е согласная теперь безъ палатализащи, но гдъ 
сохранеше гласной е, безъ перехода въ ’о, показываетъ, что со- 
гласная раньше была мягкой; это случаи съ ег передъ губной 
или гортапной согласной: рёгуой $егр СеёУёгк 4ёград (ер. га@&Е- 
81уа4) Чубгка 26гкаЛо сёгкоЁ Уегх, ср. К Убгхи, Убгхош; такъ 
и передъ 8 въ Уегбупа, Уег&6К. И въ ударяемомъ слог, значить, 
я при такихъ сочетанляхъ сомнфвался пасчетъь качества е, въ 
Паньковскомъ какъ и въ Ихалицкомъ произношении. Сопоставле- 
ня съ сушествующимъ въ говор & однако привели меня къ 
заключен!ю, что и здЪсь правильнфе считать е ненапряженнымъ, 
принадлежащимъ къ обыкновеннымъ е говора, хотя и оттфнен- 
нымъ нфеколько особо, въ направлеше къ напряженности. 


1) Можно въ этой связи упомянуть, что при сравнен!и 1 л. ед. ч. Бегера 
съ пов. 'еГеё1 мнЪ казалось, будто оба неударяемыхъ слога передвигались по 
качеству е параллельно, въ первомъ случа съ боле открытымъ, во второмъ 
съ болЪе закрытымъ оттБнкомъ, хотя и съ незначительнымъ различемъ. Это 
могло бы какъ будто указать на «гласную гармоню», напоминающую объ 
одной чертБ въ пар случаевъ съ гласной о, о которой въ $ 14. Однако, ука- 
зывая на выше сказанное, не могу придавать такому единичному примЪру ни- 
какого значеня, 


22 
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$ 13. ДЪйств1е палатальныхъ согласныхъ на сл$- 
дующия задн!я гласныя; отношен!е а, и, о: &, п, б—е. Что 
задн!я гласныя а, п, о подъ виян1емъ предшествующей «мягкой» 
согласной, { включительно, получаютъ боле переднюю артику- 
лящю, это и мало опытный изсл6дователь замфтилъ бы сейчасъ 
въ описываемомъ говор, — какъ и въ образованномъ русскомъ 
язык, и вфроятно во всфхъ русскихъ нарфчяхъ (сравните, 
напр., звуки и въ туда : сюда). Достаточно было для этого сопо- 
ставить, напр., два и слова дую (41а), или конечныя гласныя 
морФологическаго ряда м$сто, мета и т. д. съ гласными ряда 
полё, поля и т. д. (пёзю, шёза, шёза : рб1б, рб!а, роТа). 

Такое общее и широкое начертан1е упоминаемаго явлен1я, 
однако, имфло бы ограниченную цфну. Это тёмъ боле, что не 
нужно вникать глубоко въ явлевше чтобы отыскать, съ одной 
стороны рядъ случаевъ, въ которыхъ гласная, не смотря на 
предшествующую мягкую согласную, сохраняетъ въ главной 
своей части тотъ же самый звукъ, который имфетъ посл$ твер- 
дой согласной (напр. Кща, Киа, — а съ другой стороны рядъ 
случаевъ, въ которыхъ, хотя извфетное передвижене гласной 
замфтно, но употреблеше знаковъ &, й, б было бы неправильно, 
если сравнить съ произношешемъ выше данныхъ примфровъ. 
Первый рядъ случаевъ, конечно, не представляетъ столько труд- 
ностей для изсл$дователя. Иначе съ многочисленными случаями 
второго ряда. Разныя степени описываемаго движен1я, вызы- 
вающйя столько же оттфнковъ гласныхъ, и при томъ случай- 
ность, которая повидимому ’царитъ въ распредфлеши раз- 
ныхъ отт6нковъ, дфлаютъ изслдован!е мало благодарнымъ. 
Однако, не считаю лишнимъ разсматривать явлеше по возмож- 
ности широко 1); особенно въ вопрос объ ’о въ отношении къ '5, 
и отсюда далБе къ ’е, нельзя отрицать, что предметъ вмфщаетъ 


1) Свитъ, напр., въ своемъ эскиз (|. с. стр. 551), объ этомъ явлен!и до- 
вольствуется выраженями «Ваз & {епдепсу 10 гам Фогуаг@», «вошейшез», «о{- 
феп» и под, Попробуемъ выяснить хоть главныя лин}и этихъ колебаний, 
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въ себ матерлаль для довольно интересныхъ заключенй о рус- 
скомъ вокализмф. Е 

Направлен!е упоминаемаго артикулящоннаго передвиже- 
н1я — совершенно ясно. Стоитъ только бросить взглядъ на, конечныя 
точки. Артикулящя притягивается впередъ, по лиши, которую 
сл$дуетъ опредфлять вообще конечно, условнымъ образомъ, счи- 
таясь съ Формой полости рта—какъ горизонтальную. И и и й— 
гласныя высокаго образован1я, а первое принадлежитъ къ зад- 
нему, второе къ среднему ряду; 0, б ие вс$ средшя по высот$, ао 
принадлежить къ заднему ряду, б ие лежать на границ или же 
уже внутри передняго ряда. Не углубляясь въ трудности насчетъ 
артикулящоннаго положен!я а, не затрудняемся ввести и отно- 
шене &:& въ ту же самую схему.—Отмфтимъ далЁе, что вполнф 
развитыя 4, й, 0 по моимъ наблюден1ямъ слфдуетъ постоянно счи- 
тать «ненапряженными» (\14е): &— гласная передняго ряда низ- 
кая, ненапряженная; и— лаб1ализованная гласная средняго ряда, 
высокая, ненапряженная; 6 — лаб1ализованная гласная перед- 
няго ряда, ненапряженная, средней высоты, нерфдко принадле- 
жащая вфроятно среднему ряду («ра]або-виига]»), или же 1е- 
жащая на границ$ гласныхъ этого ряда 1). 

Передъ т6мъ какъ присматриваться ближе къ имфющемуся 
матер1алу, можно еще указать, что подобное передвижене, какъ 
извфстно изъ разныхъ нарфч, имЪфло въ свое время вмяне на, 
судьбу первоначальнаго е. Стоимъ здфсь передъ готовымъ фФак- 
томъ, законы котораго даются прямо изъ примфровъ вродЪф у2её 
взять, у26П взяли: убам взялъ; 14 лягу: 16208 ляжешь; рёап 
прялъ, рг&а: ргёЙ пряли, и под. Развит!е это при томъ повиди- 
мому было независимымъ оть ударен!я; ср. Чази (или теперь 
лучше 1зй, Газа): еб, {Гебеёб; гаргасй: 2арГей0$, пов. 2а- 
ргеё1; прош. 2аргАЕ : 2аргеёИ (запрячь). Видимъ и въ этомъ явле- 
ни исключеня оть всфмъ яснаго правила. Съ одной стороны, от- 


1) Главное: артикулящя 6 повидимому часто еще сохраняетъ боле заднее 
положен!е, ч$мъ вполнЪ развитое е. 


2% 
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м$тимъ ребаббк пятачокъ, явившееся вфроятно подъ вмятемъ 
законнаго реё— если не считать его дальнфйшимъ развитемъ 
существующаго также р{абок. Съ другой стороны, видимъ, что 
любопытнфе, при упомянутомъ у2еф взять, однородное неопр. 
пас&{ начать (ср. однако прош. мн. осей). Близко лежитъ въ 
такомъ случа объяснеше, что Форма пас&{ заимствована изъ 
языка столицъ; о существующей при ожидаемомъ гоуйё (ров- 
нять) Форм гоуйй& прямо таки и сказалось, что опа, новфе; та- 
кимъ же образомъ, къ 44а (дядя, ср. а64а$Ка) мой источникъ 
добавилъ: «ёорёЁ Аа». 

— Обратимсл теперь къ подобнаго рода передвижен!ю арти- 
кулящи, наблюдаемому въ пыпфшнемъ, говорЪ. Начнемъ съ уда- 
ряемаго слога. Если кром$ предшествующей мягкой согласпой 
еще и посл гласной слБдуетъ мягюй звукъ, то нужно повиди- 
мому считать полное развит1е а, и, овъё, п, 6 общимъ прави- 
ломъ (ср. московское зять, чуть, землёй, въ моей транскришии 
«#8», «ба, «йеш61»). Такъ, папр., 01$, ога, пов. сот, 
Таваф, Их. Та41, Боде (-ве? $ 8), ор и мн. др. Между тЁмъ, 
пе имфемъ права считать это правило неотступпымъ. Напр., въ 
слов5 царь выступила гласная, не доходящая вполнф до &, а 
только до описываемаго ниже «а»: Саг; и это, хотя тфмъ болфе 
ожидаемъ &, что всБ проще падежи выказывають Форму 
саг- и слфдовательно не представляютъ аналогш, по которой 
можно бы объяспить выт$снеше ожидаемаго & изъ именитель- 
паго.—Если же въ ударяемомъ слог$ имфется мягкая согласная 
только передъ одной пзъ упомянутыхъ гласпыхъ, а пе при. 
томъ и послБ нея, то двпжеше гласной не отражается такъ 
сильно, хотя и тогда обыкновенно вся артпкулящя ея притяги- 
вается нфсколько впередъ (а въ гласпыхъ а, о при томъ повиди- 
мому и немного вверхъ). Гласвую а въ такомъ положен1и по моему 
можно сопоставить съ «высокимъ» Французскимъ а въ «шайате»; 
обозначаемъ ее удобно знакомъ «а» (между «а» п «й»). Такое & 
_встр$чается, конечно, весьма, часто, напр. въ 3. мн. Геуйф, согие, 
зрай; ср. далБе, напр., Уд уй2е$ п т. д. (вязать), орода$и. Инте- 
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ресенъ случай какъ неопр. оро115а$, гд$ занимаемое ударяе- 
мымъ & положен1е языка переводится и на слБдующую гласную, 
при которой собственно отсутствують вызываюния оттёнокъ & 
условя. Въ пар$ единичныхъ случаевъ (напр. 3. мн. 198% Фдятъ, 
50у0гф) я отм$тилъ, что ударяемое а названнаго положения 
можетъ, какъ исключене, переходить черезъ границу а, такъ 
что наблюдатель колеблется, передать ли его скорЪе а или 4. — 
Ударяемое о въ упоминаемомъ положен1и представляетъ сходныя 
съ а явленмя. ЦЪФлая артикуляця гласной передвигается впе- 
редъ (и немножечко вверхъ) въ «0», которое, пожалуй — заклю- 
чаю косвеннымъ образомъ, помощью д1алектическихъь звуковъ 
своего роднаго языка — можно сопоставить приблизительно съ 
Французскимъ оттфнкомъ о, напр., въ 40%, Бове. Такъ, напр., 
1166, родбике (-0) пойдемте, 2. мн. Геуио, 2. ед. 30103. Особенно 
цфнный для наблюдателя былъ случай какъ 3. ед. 60404, гд$ срав- 
нене съ чистымъ о было подъ рукой; ср. съ нимъ возвратную 
Форму фодбе (-6е? $ 8), гдБ слБдующее послБ гласной мягкое 
сочетане довершаетъ переходъ въ 6, о чемъ выше. Отношене 
0:0, однако, не всегда отражается вполнф ясно. Съ одной сто- 
роны, передвиженше, подъ вмяшемъ предшествующаго мягкаго 
звука, можетъ быть такимъ минимальнымъ (напр., въ 46г2у$, дер- 
жишь, Их. ка), что различе оть о послф твердой согласной 
почти что исчезаеть п становится сомнительнымъ; а съ другой 
стороны мнЪ казалось, что въ о послБ мягкаго звука иногда за- 
мЕчается слЁдъ того, что гласная въ своемъ конц? склоняется 
отодвинуться назадъ въ обыкновенную артикулящю 0. — Посл$д- 
нее указываетъ на черту, выступающую ярче въ гласной «и» 
ударяемаго слога подъ вмяшемъ предшествующей (но не при 
томъ и слБлующей) мягкой согласпой. Хотя и при и отм$чены у 
меня случаи, въ которыхъ приходилось считать артикулящю 
гласной въ ифльности передвинутой впередъ, въ направлеше къ 
выше упомянутому й (напр., въ 1. ед. эра; а въ прим$р$ 50- 
тойй впдимъ даже полное и); но обыкновенне только начинающая 
часть этой гласной подвергается передвиженю, между ТЕмъ 
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какъ прочя ея части представляютъ собой постепенное движение 
въ обратномъ направлен, пока.конецъ ея не достигаетъ опять 
артикулящи обыкновепнаго, задпяго и. Такимъ образомъ, въ 
розвеТа_ можно передать послфднюю гласную, условно, «й + Ц» 
или «ии»; такъ же, напр., въ 406@ц (‹«еёёб пе 4обай»), у-гада 
и др. Особенно удобные случаи для наблюденя представляли, 
напр., Ката, гдЪ легко слышалось, какъ второе и въ своемъ концф 
совпадаеть вполнф съ и перваго слога, обыкновеннымъ зад- 
нимЪ п, — и, съ другой стороны, рГала плюю, гдЪ можно было 
сравнить съ яснымъ, вполнф развитымъ и. 

Переходя къ слогамъ неударяемымъ, найдемъ, что опи- 
сываемое движеше здЪсь достигаетъ дальнфйшаго развит!я. И безъ 
помощи слБдующаго послБ гласной палатальнаго звука, пред- 
шествующий таковой въ пеударяемомъ слог правильно притяги- 
ваетъ названныя гласныя впередъ (и вверхъ), и притомъ доба- 
виМЪ, всю гласную — не только начальную ея часть — и вообще 
на степень сильнфе, чфмъ въ ударяемомъ. а доходитъ подъ та- 
кими услов1ями часто до & (а въ единичныхъ случаяхъ еще далЪе, 
до е), и часто до ит. д. СлБдуетъ, однако, сейчасъ отмФтать, 
что многочисленные прим$ры довольно разнообразны пменно 
по степени передвиженя. Чистое & имБю, папр., въ слогахъ 
посл ударяемаго, въ Каа кухня, Когша, Богойаё, «ога пе 
БАБА гоббфа», ргоЕТа, роза, реЙа, хПрса (род. отъ хИБеб 
хл5бецъ); такъ и при позднфйшей палатализащи: т6Ка (р$дька; 
любопытно, что &, а пе 1, см. $ 4); ср. стянутую Форму жен. р. 
{ок оУейКа, т. е. -нькая *). е отмфчено въ 3 мн. {0 ре топятъ при 
{0раф, роз[епа посфяна, ргоЕТеё при ргбКТа. А какъ показы- 
ваетъ этотъ посл5дн!й примфръ, переходъ а въ полное & въ на- 
званномъ положении не составляетъ вполнф неотступное правило; 
попадается и «ё», хотя повидимому рЪже: $41А (родъ травы, 


1) ЗдБсь же можно указать на Формы {601 ": &, ЗКОК’А; если это не ослышка 


вм. -К’е, то имБемъ въ нихъ параллельныя Формы къ упомянутымъ 
} въ $5 
оС: $, вКОГк 5. у : 
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«Го5е06 у0]10»), 2АНГА (при 2Ае; ср. 2А 1); а отм$чено даже а 
(подъ вшявемъ слёд. и?) въ Шрош. &ап, ер. мн. 5&ей. — 
Передъ ударяемымъ слогомъ видимъ, напр., КА йа (княгиня; 
послфднее -а вфроятно описка вм. -А или -&), ©&кбш чайкомъ, 
к-сага; безъ слБдующаго палатальнаго звука, напр., гарЁао14 ); 
далфе {апй, съ чистымъ а, и 2арЁасй, гдЪ удобное сравнеше съ 
первымъ слогомъ показывало, что второе а такое же какъ пер- 
вое. Значитъ, въ слог передъ ударяемымъ а, не переходитъ въ 
& па такъ легко и полно, какъ посл ударяемаго; но прихотли- 
вость развит1я — въ зависимости, вфроятно, отъ случайнаго 
образа рЪчи, темпа и под. — выходить изъ примфра какъ неопр. 
{&паф при только что названномъ {апа; ср. р!Аз84 плясать, и въ 
1} ед. даже р188а. Развите а въ этомъ положен!и поневол% за- 
ставляетъ пользоваться выражен1емъ «склонность», а не «пра- 
вило». — Подобное выходитъ для перехода и > й, посл пала- 
тальнаго звука, въ неударяемыхъ слогахъ. Слогъ послБ уда- 
ряемаго повидимому всюду, или же почти постоянно, выказы- 
ваетъ полный переходъ. Такъ, напр., 1 ед. фогоба, иица, имЪю, 
Ч&1ада, дафАда желаю, гастеБ ада; 3 мн. 61а, бое а жел- 
тфютъ, гаспб Аи загнетаютъ, го2а1Йуада& раздБливаютъ, и др.;- 
удобные случаи для сравпен1я съ заднимъ а предшествующаго 
слога представляли вин. жен. р. агисата, 2Тала и др. Особенный 
интересъ представляеть примфръ фоуаиа; второе й принадле- 
житъ описываемому здЁсь явленю, а первое навфрное обозна- 
чаеть собой антиципашю этого же передняго положен1я гласной; 
объяснить его происхождеше вшянемъ сл$дующаго 1 представ- 
ляется труднымъ. Передъ ударяемымъ слогомъ могу привести 
только пару примфровъ съ а: КРасок крючокъ, ЕТа1а%, съ мяг- 
кимъ звукомъ также посл гласной; далфе за@а сюда.. 

Особый интересъ представляетъ изел6доване гласной о 
подъ упоминаемыми здфсь звуковыми условями. Какъ уже ска- 
зано въ предварительномъ отчет, говоръ насчетъ этого явле- 


1) Гдф & къ концу звучитъ какъ чистое а. 
Сборникъ П Отд. И. А. Н. - К 


ОВК 


98 ОЛАФЪ БРОКЪ. ОПИСАНЕ ОДНОГО ГОВОРА 


щя находится, такъ сказать, въ отступающемъ, но еще не окон- 
ченномъ движеши; и можно добавить, что разные говоры 
окрестности стоятъ на разпыхъ ступеняхъ развитя. 

Чтобы найти правильную исходную точку для обсуждевя 
вопроса, нужно прежде всего обратить внимане на произно- 
шене, сохраняемое въ Паньков$ при выговор$ отчетливомъ, 
слогъ за слогъ. Я наблюдалъ, что какъ полное о, съ пред- 
шествующей палатализащей, сохраняется въ такомъ выговор$ 
всякое старшее е (первоначальное е и ь), какъ ударяемое такъ и 
неударяемое, если не слфдуетъ за, нимъ палатальный звукъ; въ ’о 
перешло далфе и $ въ твердомъ слог$ передъ ударяемымъ. 
Исключеня отъ этого правила имфемъ въ сочетанйи ег, напр. въ 
па уегха, что объясняется раныпше существовавшей палатали- 
затей г ($ 12), и во второмъ е полногласныхъ Формъ какъ па 
регеха, мн. ч. Бегесй, уменьшит. Бегейок (ср. напротивъ, про- 
изношене Уебога, 1ероё84 или скорфе, какъ увидимъ ниже, 16рб- 
445 и др.), ЗетедА, глаголь Бегеха Бегесй, зёгесиа; ср. п 
посл ударевя Бёгек, не* -Гок; но подъ ударешемъ: шегоба, 
мн. -Р0%у. 

Говоръ представляетъ, такимъ образомъ, весьма много сло- 
говъ, содержащихъ при медленномъ произношен!и гласную о съ 
предшествующимъ палатализованнымъ звукомъ. Спрашивается, 
какую судьбу имфетъ такое о въ скор5йшей р$чи, какимъ пу- 
темъ идетъ развите. Можно для произношеня такого о возста- 
новить рядъ ступеней, границы которыхъ съ одной стороны — о 
(гласная средней высоты задняго ряда), съ другой стороны—е 
(гл. средн. высоты передняго ряда); какъ промежуточныя точки 
для опред$леня развит!я, имфемъ выше описанныя диб; оть 
посл6дняго, особенно при болфе ослабленномъ произношени, 
шагъ къ вполнф делаб1ализованному звуку, е, не дологъ; при- 
бавлю однако, чего я касался и выше, что это 6, кромф лаб1али- 
защи, отличается, повидимому, оть е еще часто и немного боле 
_заднимъ образовашемъ, на границф гласныхъ средняго (шихе4) 
ряда. 


< 
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Раземотримь п распредфлимъ теперь по возможности имфю- 
пцеся примфры. Относительно о ударяемаго слога могу указать 
на, то, что сказано уже выше; добавимъ, какъ примфры съ «д», 2 1. 
мн. 20уе0 зовете, $016е{6 толчете; приближене къ 0, но еще не 
полный переходъ въ 0 отм$чено, напр., въ гоббпоК; но какъ будто 
обыкновенное о въ 2 ед. 108605 (ср. 1 ед. р!0зёа, неопр. р1бз- 
К&4); а сохранеше о, хотя и со склонностью къ д, но безъ ожи- 
даемаго, подъ вляншемъ мягкости и посл$ гласной, развит1я въ 6, 
отмфчено, напр., въ Кей65’е клянешься. 

Въ слогф непосредственно передъ ударяемымъ отм$чены 
разные оттБнки. б встр$чается часто: 16024 (108 ежъ), 2абг2 Ах, 
1бубп{е} Леонтий, 46т2у держи, 1 ед. @бгёа, ср. 2 л. @0гёу5; 
х10564$ хлестать, наст. х1036@ х16360$ и т. д.; р10ёа, заспб ав 
рабби мн. раббпу, з\е4бп — зуе4бпу, поз — пб, ргшезби — 
рте$бпА; Убаа веду, ср. рб, Бгбаа. Встр$чаются случаи, гдё 
произношене приближается къ е, даже переходить въ него; 
такъ, при Уб21а (Уоз везъ) слышалось и почти что уе-; при 
$бубаи!!) 5е-, при зКРОБ1& зктеЪа (зКРоЮа скребу); ср. неопр. 
сез&ф чесать. Но въ слог непосредственно передъ ударяемымъ 
такой переходъ въ Паньков$ повидимому рфдокъ; гораздо чаще 
встрЪчались оттфнки въ направлене къ о; напр. $0уб4и1 '), оторй, 
зкРоба, +0р4а (муж. юр, кор. теп-), й0з@, рока 3 мн. рока 
(пеку), У020%, роуей0та, СУОТа цв$ла; частью скорфе всего зву- 
чало обыкновенное о: 0%08у (отеши, ср. тесать), й084, 1оша ему, 
зуоТа (муж. зуоц свелъ), р!о4а плела, Го8у{ («врать»); въ робго1а 
’о упот^блялось виола предшествующему о. Такъ какъ разные 
гласные оттфнки выступаюгъ въ одномъ и томъ же корн$ (ро- 
Ъто1& — Бгбда — Бго4а идр.), даже въ одной и той же ФормЪ, то 
не могу указать никакого правила для ихъ проявленя. За, то, 
какъ правило можно, какт, видимъ, выставить, что въ слог$, не- 
посредственно передъ ударяемымъ, произношене о, вмфстБ съ 
передними оттфнками 0 и 6, еще р$шительно преобладаетъ. — 


1) Ждемъ -у0-, см. 8 5, 6 18, и къ тому 6 16. 
$ ур 
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Для слоговъ передъ ударяемымъ, но дальнфишихъ, не отмфчено 
такъ много матерлала; но по имБющимся примфрамъ, напр. рб- 
{их1, можно сказать, что лаб1ализашя склонна исчезать и оста- 
вить е, особенно въ болфе скорой рЪчи. 

Посл$ ударения артикулящю нужно, по $ 2, считать вообще 
менфе отчетливой; можно, поэтому, ждать, чтобы развите *о, 
обозначающаго собой старшую, неослабленную гласную сту- 
пеньку, въ направлеше къ е пошло здфсь дальше, чфмъ въ слог 
непосредственно передъ ударяемымъ. Такъ и оказывается. Хотя 
можно еще, при особенно медленномъ произношении, напр., въ 
мн. ч. повелительнаго глагола, лягу слышать 1640 съ полно раз- 
витымъ 0; но такое произношене нужно назвать до извЪстной 
степени вычурнымъ, искусственнымъ; въ обыденной рЪфчи Форма, 
смотря по темпу и отчетливости, колеблется между 16К46 и 166, 
И такъ постоянно въ повелительномъ. При болфе доврзивой, 
скорой р$чи -#6 (126040 е) уже было обыкновенной Формой; но 
существуетъ при томъ и -&5, -{40; послБднее отм$чено, въ 0со- 
бенно медленной рфчи, даже передъ возвратнымъ м$стоимешемъ 
(пе 4ег 0$, въ скоромъ темп -{е5), конечпо, по аналоги съ невоз- 
вратной Формой, такъ какъ слдующий мягк звукъ требуетъ 
собственно е.—Подобное колебаше замфчается въ формахъ наст. 
времени; налр., 3. ед. Вер! и -1её; любопытны здЪеь (ср. $ 10, 
о выпадени 1) отношеня какъ 1иа10%: Пийеф, 2акго10%: ее: 
ср. дал Бе 2. ед. 1196$, -е5 Фдешь; 1.мн. розр бт поспфемъ; 2. мн., 
напр. {14е%6 и -{е, ср. выше о повел.; и во 2. л. мн. наст. 
видимъ ’0о, ’б по аналоги переведепнымъ въ возвратную 
Форму: БОНО, ср. повел. йе 561468 и -&е$. — Возвратныя Формы 
глаголовъ постоянно колеблются между -56 и -5е; напр. пов. йе 
56456, прош. 04156 и -$е, 2. ед. наст. Бозе п -56, ит. д.; 
нужно, значить, здфеь постоянно припоминать, что хотя отмф- 
чена, можетъ быть, лишь одна Форма, а слышится, въ зависи- 
мости оть обстоятельствъ, и другая. — А то же самое проходитъ 
и черезъ другля Формы. Напр., уп Убпо{ или же -Уепо], съ 
чистымъ е; обыкновенно УЦег вфтеръ, но въ медленной рЪчи -‘ог, 
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-©0г; рёрбТ (о -1 см. 88 9 и 16);. 1610 и -1е; «АвйбЗКа йе-Ъбх а 
111410». Въ сравн. степени, напр.,-рго@й616 и -е. Въ причастия 
прош. чистое е, напр. въ паргё4епо (напрядене, второе е ясно 
тождественно съ первымъ), ростуйеп, -{епа и др., не исключаеть 
появлеше «б» въ томъ же окончании. Если о, д беретъ верхъ, 
какъ, повидимому, напр. въ соёугосВ четырехъ, то это вфроятно 
объясняется вмяшемъ ‹Формальной категорш, ср. «трёхъ»; 
ср. вполнф неорганическй твор. пб 01 (ночью) при скоромъ 
поет. 

Можетъ быть, иной хотфль бы оспорить, что имфемъ право 
считать полное, дЪйствительное о, а не напр. «б», исходной точ- 
кой этого движеня. Но видимъ точно такое же развит!е и тамъ, 
ГДЪ 0 не изъ е, а первоначально, между тфмъ какъ предшеству- 
ющая палатальность возникла позже. Ср. 5616 и -йе, больно, 
дахпохойКо, -Кб и -Ке, смотря по темпу, хотя послёдняя Форма 
обыкновенна; ЮАипКе, и медленно -Ко; хогоз6йб, «съ исчеза- 
ющей лаб1ализащей». Ср. въ муж. р. прилагательныхъ #агкб1 
(жаркий), Согзуо1 (черствый): 8656}, 2е]16пейКб} и -Ке, и др. 

Но, хотя и Паньковскй говоръ ушель уже далеко въ отсту- 
пающемъ своемъ движеши оть ’о къ ’е, особенно въ скорой 
р$фчи, изъ сравненя ряда отдфльныхъ случаевъ, оказывается, 
что Ихалицый говоръ ушелъ еще гораздо дальше; этого любо- 
пытнаго отношеня я касался бЪгло уже въ предварительномъ 
отчет$. Въ ИхалицВ е, во многихъ случаяхъ, одолфло съ виду 
окончательно; напр., ро-шбдети, ср. Паньк. ро-тббши, рд- 
отер!), род. мн. з0$еп; такъ даже въ слог непосредственно пе- 
редъ ударяемымъ: Их. Ко]ез6 — Паньк. 01630, обеуб —П. обоуб 
(отъ чего), {ерфб, Бгеупб (мн. ЮГбупа); ср. оть стараго $ Их. 
тека, Текй, 2\е2ай (мн. 2%624у), 51е2@6 (мн. 51024а) 4е240К 
(а П. 10240, Ъздокъ), зе46К (а П. $646); далфе, напр., Их. рей, 
пезй пез, и зуекгбЯ (а ср. и зубКта), Гефго (мн. Е6Ъга); 


1) М. 6., ворочемъ, чужое слово; ср. обыкновеннЪе употребленное Тата 
однако д говоритъ за прирожденность. 
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даже Фепё'), ср. однакожь «пёзо 40 пе у&50», «табо 
гикб]». 

Но хотя Ихалицюй говоръ развился далеко на пути къ вы- 
тфенешю ’о, однако никакъ нельзя говорить въ этомъ отношенш 
0 «правильности»; оказывается, что описываемое явлене и въ 
этомъ говорЪ путанно. -е уже владЪетъ въ иныхъ словахъ, такъ 
въ большинствь выше приведенныхъ; иногда (напр. Гека) по 
моему источнику безъ соперника; но если видимъ, съ одной сто- 
роны, рейх, йешб1, то съ другой стоять У0озпё, 5орб] съ 
яснымъ 0; слышится не только шбГо, рб]о, угёто, гдЪ ’о могло 
поддержаться категор1ей Формы, но и, напр., 10%0, {бта. При 
томъ, въ Ихалицкомъ, какъ въ Пальковскомъ, говорф можно 
указать иримфры съ двойпымъ произношенемъ; такъ, напр., 56160 
и $010 село, Уейгд и Уо@го, Сеуе, а при медленной р$чи и с0-; 
и ’о, или грапичаще съ нимъ оттфнки, выступаютъ часто въ по- 
ложеняхъ, гдф объяснить ихъ можно только помощью старшей, 
исчезающей традищи; напр., 2 ед. к010$ колешь. Кажется по- 
этему безсомп$ннымъ, что звуковая подкладка и исходная точка, 
въ этомъ явленши въ Ихалиц$ тождественны съ Паньковскими; 
оба говора развиваются по одному и тому же звуковому на- 
правленю; только ступеньки, до которыхъ дошаи одинъ и дру- 
гой, нфсколько различны. 

— Отдфльные примфры заставляють спросить, не дЪй- 
ствуетъ ли и предшествующая шипящая согласная, хотя сама, по 
себЪ «твердая», такимъ же образомъ на гласныя а, и, о какъ 
«мягкая» согласная? Въ ударяемомъ положени я остановился 
только на единичномъ случаф изъ Панькова: въ неопр. у0#[4]- 
2845е возжалься отмфчено явственное «ё»; на немъ, конечно, не- 
возможно стропть заключеня. Въ неударяемомъ положен могу 
привести для гласной а, опять только мало случаевъ; въ 3 мн. @0г2а& 
держатъ я слышалъ обыкновенное а; если сравнить его съ прош. . 
мн. Чог2ай, съ а, не &, то я остался при впечатлЬни, что # не 


1) А въ Паньк. за то и въ дат. м$ст. 20. 


ИЗЪ ЮГОЗАПАДНОЙ ЧАСТИ ТОТЕМСКАГО УЪБЗДА. 103 


дЪйствуетъ на а иначе, чфмъ какая либо твердая согласная; дру- 
гое впечатлЬве оставляетъ сравн. ст. 26028 (при 502е16); но 
за то здфеь нельзя забывать возможное вшяне, въ гармонизи- 
рующемъ направлен, слфдующаго, правильнаго &. Для и отм%- 
чено, напр. въ 71а жую, что передвиженя посл # пе замфтно. 
Остается гласная о; за то при ней отмфчено не мало примфровъ, 
указывающихъ на передвижене. Такъ, часто во 2 л. ед.: 16708 
ляжешь, р16360$ (р16зК&& плескать), ш676$; ср. 3. ед. 1670, ша 
{ср. ниже), 1. мн. пб; а также въ другихъ Формахъ, напр. 
41251, Их. 14456] младпий, рб пала пшеничная, ро16#0по. Но, 
при томъ, напр., @6$0у0, пар15от, Сок, пазайопб съ яснымъ о, 
«1450 гаЕб», и под. Значитъ, можемъ только говорить 0 «склон- 
ности», границы которой остаются пеясными. А и все явлен1е 
мн$ неясно въ Фонетическомъ отношеши. Объяснить упоминае- 
мое здфсь 6 изъ е помощью лаб1ализаши шипящихъ (ср. 8 8), 
представляется по моему невозможнымъ. ПравдоподобнЪе, мо- 
жетъ быть, предположить въ неударяемомъ положени послф 
шипящихь извфстное общее ослаблене артикулящи гласныхъ 
{ср. часто «э» и въ образованномъ русскомъ, напр. въ «же»), на, 
основан1и котораго и о могло бы приближаться къ извфстному, 
трудно опред$ляемому «б» широкаго (ненапряженнаго) образо- 
ван1я. Небезвфроятно, что вияетъ при томъ и характеръ сл$ду- 
ющаго звука (6а50К: та50(); при слБдующемъ «зубномъ» пере- 
ходъ въ д какъ будто состоится легче. Въ ударяемомъ слог$ о, 
повидимому, оставалось посл5 шипящихъ чаще неизм$неннымъ; 
напр. 601561, пеиё0П. 


$ 14. Лаб1ализацая. Предыдупий параграфФъ показалъ, 
что о отличается слабымъ употреблешемъ губъ, склоннымъ ис- 
чезать. Какъ употреблене губъ слабЪе въ 0, чЬмъ въ 0, такъ 
оно и менфе сильно при й, ч$мъ при и. Въ гласныхъ задняго 
ряда, степень этой лаб1ализащи соотвтствуеть вообще ихъ вну- 
тренней напряженности и высот$; въ 6 губы закрываются силь- 
нфе, чмъ въ о, а въ и опять вообще сильнфе, чфмъ въ 0. 
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Особая артикулящя этихъ лабализованныхъ, & особенно 
заднихъ лабализованныхъ гласныхъ имфеть, конечно, вообще 
способность переходить и на окружающие звуки; частью только 
особое положеше губъ, а частью и внутреннее положеше языка; 
и то и другое можно собрать подъ выражешемъ «лаб1ализащя». 

На слфдующя согласныя лаб1ализашя въ описываемомъ го- 
ворф имфетъ такъ мало вмяня, что можно оставить его безъ 
вниман1я; ср. вообще съ образованнымъ русскимъ языкомъ. Что 
касается до перехода и вмявя лаб1ализащи лаб1ализованной 
гласной на согласныя предшествующуя, то это явлене, сколько 
мн извфстно, еще недостаточно освф$щено для русскаго языка. 
Изъ сказаннаго о немъ Свитомъ для московскаго произношен1я 
(Вазап Ргопипс1айоп, ТгапзасИотз о. $. РЬЦо]. Бос. 1877— 
1879, стр. 550) отм$чу:1) лаб1ализащя, придающая извфет- 
нымъ предшествующимъ согласнымъ «Фе фасЕ-гоип@ диаШу 
0Ё а меаК еп2ПзВ м», замЁчается прежде всего въ х, въ сочета- 
шяхъ хо, ху. Въ сочетан1яхъ му, мо лаб1ализаця ясно слышна 
ВЪ самой согласной. Въ сочетамяхъ го, ко, 60, по слышится 
только «Ве ой-сПде», т. е. переходный звукъ отъ согласной къ 
гласной, подобный полу-подавленному 13), такъ что непривыч- 
ное (английское) ухо склоняется слышать то «Ко», то «К\о». 
Только гортанныя и губныя согласныя лаб1ализируются этимъ 
образомъ. 1 уже по своей природ вм$щаетъ въ себЪ столько 
свойственной гласной и артикулящи, что въ немъ и не можемъ 
ждать различ1я между «нелаб1ализованнымъ» и «лаб1ализованнымъ» 
видами. КромБ и ио также у (ы) имфеть лаб1ализирующее вл!я- 
не на упомянутыя согласныя, почему сочетавя вы, мы, бы 
производятъ диФтонгическое впечатлф ше, « а Фоге!сп еаг 30- 
‘мефше Ве ш». | 

Н$ть сомнфня, что за этими наблюден!ями знаменитаго ан- 
глАйскаго Фонетика скрываются явленя, заслуживаюция даль- 


1) Транскрибирую трудные знаки Ве!|. 
2) Собственно, по Сввту, англ. «\». 
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нЪйшаго, обстоятельнаго изслфдован!я. Мои собственныя, къ со- 
жалфню слишкомъ бфглыя наблюдешя надъ языкомъ образован- 
ныхъ русекихъ вполнБ подтверждають существоваше указан- 
наго Свитомъ произношен!я; но не см$ю пока ршить, съ одной 
стороны, очертилъ ли онъ вфрно границы этой лаб1ализащи, не 
является ли она, напр., иногда, и при зубныхъ и принадлежитъ ли 
она постоянно гортаннымъ и губнымъ, — а съ другой стороны, 
не зависитъ ли очевидно болЪе или менфе сильное развит!е явле- 
ня отъ длалектическаго различия *). 

Въ описываемомъ сфверновеликорусскомъ говорф о глас- 
ныхЪ 0 иц можно, повидимому, сказать какъ общее правило, 
что предшествующая согласная антиципируетъ ихъ степень ла- 
б1ализащи, т. е. адаптируется къ ихъ артикулящи; заключаемъ 
это (ср. при палатализаци, $ 12) особенно отъ отсутствя осо- 
баго гласнаго переходнаго звука между согласною и гласной; 
пользуясь экспонентомъ, можемъ выразить это условно карти- 
нами «По», «Пи» и под. Какъ далеко доходитъ эта лаб]ализащя 
въ сочетан1и согласныхъ, въ полной или слабфйшей степени, по- 
жалуй, не всегда поддается такъ легко рфшен!ю наблюдателя, 
такъ какъ эта добавочная артикулящя можетъ явиться въ соче- 
тани постепенно; но приведу какъ интересный случай «04%о- 
Г1@ё», отвернуть, гдЪ лаб1ализащя, въ полной и ясной степени, 
доходить сплошь до слогораздфла. 

Передъ 6 согласная, какъ отм$чено уже въ $ 5, склонна, 
повидимому,. принимать сильнфйшую степень лаб1ализащи, чфмъ 
свойственная гласной, а именно степень гласной и; можно 
условно обозначить это примфрно «@Убг» дворъ, «Кб» котъ 
и под. Дальнфйшее развит!е гласной, къ которому ведетъ это 
явлеше, достаточно освфщено въ $ 5. 

Присвоить «лаб1ализащю» и согласнымъ, предшествующимъ 
гласной у (ы), мн представляется, по разнымъ соображенямъ, 


1) ЕшсЕ, въ своихъ транскрипщяхъ съ объяснев1ями въ РАоп. За1еп 1Х, 
согласуется вообще съ наблюден1ями Свита, а новаго по этому вопросу не 
даетт, 
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неудачнымъ '). Въ $1 указано, что артикулящя самой гласной «у» 
зависить до извфстной степени отъ окружающихъ, особенно 
предшествующихъ звуковъ. Это, конечно, не м5шаетъ гласной 
передать, съ своей стороны, изв$стнымъ предшествующимъ со- 
гласнымъ свойственное ей положене языка. Въ какой степени 
это дфлается, нб могу пока рфшить. А въ губныхъ согласныхъ 
описываемаго говора (какъ и въ языкБ образованныхъ русскихъ) 
мн кажется, будто антиципацщя свойственнаго (заднему) у (ы)поло- 
жешя языка, существуетъ только, такъ сказать, отчасти; во время 
закрытя губныхъ, задняя часть языка поднимается въ область 
верхнихъ гласныхъ задпяго ряда и занимаетъ приблизительно 
положене ненапряженнаго и; только послБ открытя губнаго 
затвора, задвй языкъ довершаетъ свое движене отъ этого не- 
яснаго «а» въ ясную артикулящ!ю «у», о которой въ 5 1. Въ про- 
межутк$ оть открыт1я губнаго затвора до достижен1я языкомъ 
этой артикулящи, т. е., когда съ одной стороны остались еще 
исчезающе слБды лабтализащи, въ узкомъ значен!и слова, а съ 
другой задий языкъ еще не усп$лъ вычеканить артикулящ1ю «у», 
звучитъ, если не постоянно, то весьма часто переходный звукъ, 
глухое и, придающий иногда слогу до извЪстной степени дифтон- 
гическай характеръ (условно «габиу» рабы). Свое понимане 
этого явлешя, не согласующееся вполнф со мн5шемъ Свата, 
опираю и на томъ, что тамъ, гд$ послф губной слфдуетъ «у» 
ослабленнаго, поэтому болБе низкаго образованя, напр. въ не- 
ударяемой частиц$ -бы, переходный звукъ «и» по моему высту- 
паетъ слабо или совсфмъ нфтъ. 

Предоставляя дальнфйшее изслдоване этого явленя —` 
напр., и вопросъ, перемфняется ли также положен!е губъ въ губ- 
ныхъ передъ ы — самимъ русскимъ, перехожу къ вмяню ла- 
блализащи въ описываемомъ говор$ на непосредственно пред- 
шествующую гласную. Единственпая гласная, поддающаяся по 


1) Свитъ, пользуясь терминомт, «лаб]ализащя», спрашиваетъ, не указы- 
ваетъ ли это свойство гласной ы до сихъ поръ на первоначальный, прасла- 
вянскЙ видъ ея, и. Не могу уб$диться въ возможности такого объясненя, 


< 
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и 


моему наблюдешю замётвымъ образомъ вллян!ю слБдующей ла- 
б1ализащи, это — вообще довольно. движимое о. Передъ и, напр. 
въ фоцкийф толкнуть, $0цЕ толку, $018 толстъ и под., о звучить 
безсомнфнно боле «закрытымъ», чфмъ, напр., въ дот. Эту за- 
крытость слфдуетъ очевидно прежде всего приписать сильнЪй- 
шему закрытю губъ; вызывалась ли при томъ и перем$на, во 
внутренней артикулящи, т. е. въ положен1и задней части языка, 
я не въ состоянш р$шить, но склоненъ отрицаль. 


Прим. Въ гласной о слБды такой лаб1ализаи могуть 
даже выступать внф границъ того елога, гд$ имфемъ дЪИ- 
ствующую причину (и, п, 0). Такъ, въ Формахъ прош. вр. 
какъ рофби, ро101а, Ко1би, рогба поролъ, въ.3.мн. Богопаф, 
неопр. Ко10ф, рогбф и др., въ уогбпа, мн. уогбпу зам ча- 
лось, какъ нердко (не могу сказать постоянно) и первое о 
принимало немного боле закрытый видъ, чфмъ обыкновен- 
нос 0, 40 и под. А въ прош. рофоц& потолкла, роёби по- 
шелъ извфстное слабое дЪйстве и достигало пе только бли- 
жайшаго о (см. выше), но и о въ ро-, различающагося 
поэтому на малость отъ ро- въ, напр., розо1 пособи. Та- 
кимъ же образомъ о звучало нер$дко немножко боле за- 
крытымъ передъ слогомъ съ и: па-Бока, Е-ройка. — Не 
хочу я скрывать этого наблюдевя и моего пониманйя его, 
хотя рЪфчь идеть здфсь о минимальныхь различяхъ, не 
играющихъ при томъ важной роли въ ФонетикВ говора. 
Особенно приведенное отношене рофюпЁа, роббу: розой! 
позволяеть заключить о дЪйствующей причинЪ, какъ я это 
сдфлаль. Однако, при обзор примфровъ невольно бросается 
въ глаза, что всё эти слоги, въ которыхъ я предполагаю 
виян1е извфетной «гармонизирующей» склонности — неуда-. 
ряемые, и при томъ имфють о послБ губной или же гор- 
танной согласной. Поэтому и спрашивается невольно, не 
содфйствуеть ли къ болфе закрытому произношен!ю и «ла- 
блализащя» предшествующихъ гортанныхъ и лы ВЪ 
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описанной Свитомъ Форм$'), проходившей вообще неза- 
мЪфченной для моего уха? 


О свойственной согласнымъ 8 и # лаб1ализащи и ея вляви 
на слфдующее е можно указать на сказанное въ 8 8. 


$ 15. Замфтки объ изв$стныхъ звукахъ въ конц и 
вь начат слова. Разныя черты при столкновенйи со- 
гласныхЪъ. Какь сказано въ $ 6, встр$чаемъ иногда, въ конц 
слова, гласпыя, потерявиия свою голосность. Но это не правило 
или обыкновенная склонность; напротивъ, не только конечныя 
гласныя сохраняютъ обыкновенно голосъ, но и конечныя плав- 
ныя и носовыя, если имъ предшествуетъ гласная; ср. сказанное 
о слов форёг въ $8 12. — Иначе, если согласной упомянутаго 
рода, предшествуетъ согласная; тогда исчезаетъ не только голос- 
ность, но вся артикулящя. Такъ получается имя Александръ въ 
Форм$ О1оКзап; развилась ли эта, черезъ промежуточную Форму 
*-за (г), не можемъ болБе рфшить. Ср. хормы какъ 030% род. 
-{га, осмотръ, @6р добръ, жен. р. дога. 

Въ конц$ слова нашуъ говоръ потерялъ далЪе постоянно $ стар- 
шаго сочетаня 34; з сохраняетъ старшую палатализащю такого 
сочетан1я. Такъ, напр., КГоз крестъ, 4аз дастъ, 463 Ъстъ (новфе 
1е8), 401$ толетъ, хубдз род. хуо%&, 2У6з род. мн. оть 2\024&, 
2063 р. мн. отъ 210240, па12аз наизустъ, «оп 810%15» (т. е. сло- 
висть, «зфоуйш (50у0[) 16уоК оп»), «вогёз б0У0гИ» (гораздъ); 
3га$ страсть, #0$ гость, 118 Фсть. — Съ этой потерей & посл 3 
въ конц$ слова связывается, конечно, и исчезновеше его въ при- _ 
мВр$ какъ Изда листья. 

Изъ начала, слова, отмфчу, что гласная безъ {-, напр. оп, ез&6 
(«еЗ[&]50», ср. 8 8), Шг& и др., начинается повидимому. нормально 
тБмъ, что называется у Сиверса «1е1зе певалсЩег. Елпзаёт»; 


м `ц 
1) Т.е., выражаясь коэФфищентомъ, приблизительно «Ко», «шо» и под.; 
см. выше. 


< 
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т. е., она не начинается «взрывомъ», внезапнымъ разрывашемъ 
раньше сдвинутыхъ голосовыхъ связокъ, но такъ, что голосовыя 
связки сдвигаются въ положене звучности, когда выдыхан:е 
уже успфло начаться черезъ сначала открытую голосовую 
щель (ср. Б1еуегз, Сгипд2йсе и т. д., 5. изд. 382 сл., особенно 
388). — Замфчательную черту представляеть при этомъ началь- 
ное е слова этотъ, въ абсолютномъ начал и медленной рфчи; 
е само, по $ 12, всегда не напряженно, «открыто», независимо 
оть гласной слёдующаго слога; а передъ нимъ, при упомяну- 
тыхъ условяхъ, выступаль обыкновенно слабый призвукъ боле. 
закрытаго качества, какое-то «6»; условно можно писать, напр., 
«660», только съ тфмъ, что & нужно представить себф какъ 
особенно кратюй звукъ, сильно «редуцированный» по сравненю 
съ обыкновенными гласными. Объясненя этого, ни въ какомъ 
другомъ примЪрЪ встрченнаго явлен1я, не умфю даль’). При 
скорфйшей р$чи е- звучало однообразнымъ съ самаго начала. 
Объ е- этого слова, въ сочетани съ предшествующей согласной 
ср. сказанное въ $ 12. | 

Объ упомянутой нормальной артикулящи гласной въ начал 
слова, безъ «взрыва» въ кадык$, можно было бы предположить, 
чтобы она вообще облегчала, слите въ дифтонгическое сочетане 
начальной гласной съ предшествующей конечной гласной, окан- 
чивающейся съ своей стороны, по 8 3, безъ смыкавя голосо- 
выхъ связокъ. Такое слит1е, между тмъ, не кажется обыкно- 
веннымъ; я не отмфтиль примфровъ его, а напротивъ наблюдалъ, 
какъ, напр., въ «пе и$у15», не ушибись, -е да и- сохраняются 
какъ два вполнф отдЁльныхъ слога. 


Прим. Слипе конечнаго слога съ слБдующимъ началь- 
НЫМЪ ВЪ ОДНО сочетане дифтонгическаго характера я на- 
блюдаль въ единичномъ случа, именно въ выражени «не 


1) Въ слов 110, имя, я впрочемъ далъ себЪ вопросъ, не предшествуетъ 
ли 1 нЪеколько боле узкая артикулящя, сближающая Форму къ «Ито». 


23 
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ржи». Начальное г слова, гёу составляетъ, если не для го- 
ворящаго, то во всякомъ случа для наблюдателя особый, 
второстепенный слогЪ, «т»; а съ предшествующимьъ йе 
вышло «йег-#у», гдБ г притянулось къ предшествующему 
слогу въ качеств согласной. Однако, такое слогоразд$ле- 
н1е составляетъ исключене отъ обыкновеннаго правила, 
высказаннаго уже въ 8 3, объ общей склонности къ «от- 
крытости» слоговъ. Это правило не абсолютно; напр., кром$ 
упомянутаго въ $ 7 слогораздфлевня внутри согласныхъ 
долгихъ, я отмётилъ случай какъ оек-9[1] (АлексЪй); но 
обыкновеннЁе иначе; такъ, постоянно паблюдалось длен1е 
Ки-2066 (не Ки2-166); отм$чено даже, напр., #6и-56е (толще; 
объ -е .см. 8 8), а не %6и8-6е, хотя слогоразд$леше при 86 
по $ 8 обыкновенно лежитъ внутри этого сочетаня; и 
прямо противъ «йег-2у» стоить отм$ченное въ $ 14, по 
вопросу о лаб1ализащи, раздфлене «оёуо-гп@{», отвернуть. 
Поэтому и не придаю случайному наблюдешю о слити пе 
съ слБдующимъ г- особеннаго значеня. 


ПеремЪну начальной гласной имфемъ въ извфстномъ пере- 
ходф 1 въ у послБ твердой согласной; напр. ТхаНса, но з-уха- 
Па; в-ушот (з-ушейот, ср. МорФологю); з-уЕбпой; «а у-упух- 
уЕт&», а въ иныхъ икра; такъ и послБ К: К-ууёпоуи @й1. 

— Въ $ 7 уже упоминалось, какъ обыкновенные въ литера- 
турномъ русскомъ языкБ законы о голосности и безголосности 
согласныхъ, въ пауз$ и въ сочетаняхъ, наблюдаются и въ опи- 
сываемомъ говорф: уегх, вёгКоЁ оставляють г голоснымъ; но 
ассимилящю къ безголосности слфдующей согласной видимъ, 
напр., въ & на м$фстБ старшаго 4 слова гёко р$дко, и мн. др.; 
обратное уподоблене является, напр., въ «Кас 24йтай» какъ 
сдумалъ, п&ёзух: пй$у-у 916], ей ©6бгов и под. 

Примфръ п&5уу- показалъ намъ дзительное у, происшедшее 
подъ вмяюшемъ уподобленмя изъ х. Оно встр$фчается еще и 
между гласными, въ извфетныхъ изъ литературнаго языка, слу-. 
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чаяхъ какъ буи, КТена$ 60-уот, Боуёюй, Боавуо (съ потерей 
втораго $). А далфе оно развилось передъ стБдующимъ 4: Коуаа, 
п6Ко-у4а. Подобное развите К видимъ передъ & въ чужомъ словЪ 
абхшг п въ мЬстоимеши хо; по съ другой стороны имфемъ 
Коки когти, тв. КоКшт; ср. К-т @йал. Значитъ, развитие не 
возстановило всюду одно и то же. О слитш К-+ К, + Ки под. 
МВТ. 

Поселдейя замфтки уже касаются столкновешя согласныхь. 
Мы стоимъ здфсь передъ предметомъ изъ «ученая о комбинащи 
звуковъ», заслуживающимъ ббльшаго вниманя, чфмъ то, что обык- 
новенно надфляется ему. Общуе принципы остаются, повидимому, 
тёми же самими, которые даеть Сиверсъ въ своихъ «Стипа- 
200е» (ср. Богородицк, уп. соч. стр. 46 сл.). А это не должно 
остановить наблюдателя въ изучени разныхъ подробностей. 
Пользуюсь случаемъ, чтобы коснуться двухъ-трехъ такихъ по- 
дробностей. 

°— Мы уже отмтили, по поводу палатализащи (8 12), какъ 
столкновене звуковъ 4 п & приводитъ къ произношен1ю съ однимъ 
закрытемъ и взрывомъ; долгота собственно двухъ звуковъ 60- 
храняется тБмъ, что удлиняется пауза между закрытемъ и 
взрывомъ; такъ получаемъ «ё», «@». Палатальнымъ такой звукъ 
становится только тогда, если вторая часть первоначальнаго со- 
четан1я палатализована; а если только первая часть палатальна, 
(Е Чи пр.), то она теряетъ дорсальную свою артикуля- 
цю, повидимому вполнф. Такъ происходитъ, напр., «Как па- 
_2%80», какъ назвать то, «ДИи4а» Фдь туда, «З61@й» сядь туда; 
но Ше Тдьте, <6Ее сядьте ит. д. — Взрывъ согласной & далфе 
теряется въ сочетани какъ «отъ чего»; но здЪсь, повидимому, те- 
ряется и возникшая первоначально при слипйи долгота (въ 
пауз); по крайней мБр5 мой Ихалицюй источникъ произносиль 
чистое «обеубд»; ср. разныя замфчашя по поводу шипящих 
ВЪ 8 8. 

+ передъ 1 — перенимающее по 8 12 палатализашю отъ по- 
слБдняго, т. е. +{— теряетъ характерный ему, напр., въ положе- 
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ни передъ гласными взрывъ; оно взрывается черезъ Т, т. е. «ла- 
терально» (Сиверсъ, 462 сл.); такъ папр. въ 166: ив, рен& 
петля и под. 

Подобнымъ образомъ взрывъ становится «носовымъ» (Си- 
версъ 465 сл.) передъ п, напр. вь рАИИИ, @йа; ср. къ этому 
мою статью въ Оборник$ въ честь 9. Корша, стр. 275 сл. также 
передъ Е, напр. въ за встрфча!), пропадаетъ характерный 
для & взрывъ. Именно эти явлен1я часто затрудняютъ р$шене 
вопроса о палатальности или непалатальности помощью акусти- 
ческаго впечатлЁвя, такъ какъ принадлежаий характерному 
копцу согласной «переходный звукъ» (напр., послБ $, передъ 
гласной, звукъ «с», ср. 8 12) часто даетъ наблюдателю наи- 
лучший критерий для опред$лен!я самой артикулящи согласной. 

Болфе любопытно въ этой связи, впрочемъ, сочетаве какъ 
«рё-риадь пять пудовъ. И здфсь обыкновенный взрывъ & не со- 
стоится; уже раньше губы закрываются, образуя р, а открыте 
артикулящи & состоится внутри закрытаго рта; ср. къ этому за- 
мфтки Сиверса, 5. изд., 457. И въ такомъ сочетанйи теряется 
всякое впечатлЬн1е «палатализованнаго $». — Передъ другими 
губпыми, папротивъ, & п 4, повидимому, сохраняютъ самостоя- 
тельный взрывъ, напр. въ ау, Мауи, ауопАсеё двЪнадцать 
(во вефхъ по 8 12 «мягкая» зубная). Подобнымъ образомъ 
взрывъ % состоялся передъ К, напр. вь Иа, род. а(; потому 
и легко было установить въ послБдней Форм$ мягкость $; такъ п 
въ Гё ка р$фдька (ср. $ 43). 

Примфръ 160} легый показалъ намъ, въ $7, что К передъ К. 
развивается какъ & передъ $, о чемъ мы только что говорили. 
К передъ & или развивается въ х (ср. выше), или же остается 
неизм5неннымъ; а въ такихъ случаяхъ, напр. К-{еЪё, оно со- 
храняетъ самостоятельный свой взрывъ. Подобнымъ образомъ 
оно взрывается передъ С, напр. въ К-Сага къ царю. Также пе- 
редъ | и п, напр. Е-пб@ къ ночи, К сохраняетъ обыкновенный 


1) Отм$чена при томъ Форма са. 
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свой передъ гласными взрывъ, ‚& не взрывается «латеральнымъ» 
или «носовымъ» образомъ; ср. выше, о $ въ подобныхъ сочета- 
НЯХЪ. 

То же самое слфдуетъ подчеркнуть при губной взрывной со- 
гласной передъ 1, напр. Ъ въ Ъ#е (-29, см. 8 8): Ь (твердое) 


взрывается передъ ТЬмъ какъ языкъ занимаетъ свойственное | 
положете. 


Прим. Стяжеше, заслуживающее вниман!я, не смотря 
па его обособленность, отмфчено въ словЪ «пьяница». Въ 
медленной рЁ$чи оно звучало, какъ ожидается: рёв; по 
въ скорфйшей рЪфчи рубйеа. Между двумя однородными 
согласными й и © языкъ, въ слабо ударяемомъ слогф, 
не усп$лъь отторгнуться отьъ нёба для образовашя узкой 
гласной 1; п является теперь, со своимъ удлинешемъ, на 
мфет6 11; выдыхательный напоръ этого слога, совершенно 
исчезъ, и слово перешло такимъ образомъ въ двуслоговое. 


$ 16. Зам$тки о развит!и описываемаго говора; ста- 
рое п новое. Въ предислови я уже очертилъ, для правильной 
оцфнки разныхъ явленй, главныя лини, по которымъ слБдуеть 
вляше чужихъ ид1омовъ на описываемый говоръ. Какъ сказано 
тамъ, слБды вмян!я съ юга, съ московскаго произношеня, 
р$дки и слабы; они, пожалуй, ограничиваются единичными слу- 
чаями аканья, о которыхъ не можемъ р$фшить, получены ли они 
прямо или черезъ сфверную столицу. Укажу на, характерный та- 
кой случай: твор. уафбт воломъ; не только Форма, но и самое 
слово у01 собственно чуждо говору, употребляющему для этого 
попят!я «61 б6опох Бук». 

Т$мъ сильнфе дЪйствуетъ, по разнымъ причинамъ, указан- 
нымъ въ предислови, тоть самый сЪфверновеликоруссв!й языкъ, 
къ которому принадлежитъ и описываемый говоръ. А какимъ 
образомъь — это понятшо само собой, и уже часто указыва- 
лось въ отдфльныхъ точкахъ Фонетики нашего описаня. Общя 
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черты всего сфверповеликорусскаго, какъ напр. оканье, остаются 
вообще нетронутыми; особыя ‘черты говора подвергаются пере- 
мЪнф по направлешю къ возстановившейся павЪрное уже давно, 
такъ сказать, «сфверновеликорусской порм$». 

Первая типичная черта этой ассимиляши повидимому — по- 
теря гласной 0; при старомъ 4аупб даже у такихъ консерватив- 
пыхъ элементовъ какъ мой главпый Паньковскй источникъ слы- 
шалось 4аупб, и под. Что перемфна зависитъ отъ вян1я извнЪ, 
выступаеть явпо. У тфхъ, которые бывали въ ПетеурбургЪ, 
6 исчезаеть скоро. Поэтому оно въ самомъ Шуйскомт уже слы- 
шится по моимъ паблюдешямъ довольно рфдко, исключая, когда 
говорятъ развязно, болфе «домашнимт» образомъ. Населен1е Шуй- 
скаго именпо отправляется въ большомъ числБ, иные дома, по- 
жалуй поголовно, въ сфверную столицу, на заработки 1). 

О прочихъ перемФнахъ въ томъ же направлен!и не могу вы- 
сказаться насчетъ очереди; онЪ возникаютъ повидимому всф ря- 
домъ. Самаго широкаго развит1я достигло, кажется, замфщеше 
звука и, развптаго изъ старшаго 1 (1), этимъ самымъ звукомъ. 
Въ $ 9 я уже высказался объ этомъ явления. Не исключена воз- 
можность, что къ возстановленю 1 содЪйствуютъ п окружаюция 
Формы того же корня въ самомъ говорЪ; когда при шёц мфлъ у 
моего консервативнаго Паньковскаго источника уже чаще упот- 
реблялось т, то въ этомъ отчасти могутъ быть виноваты кос- 
венные падежи, -Та, -1от и под., съ законнымъ 1. Однако, нЪтъ 
сомнфшя, что переходъ отъ старфйшей Формы, какъ напр. прош. 
вр. Защ ссалъ, къ новфйшей (и сознательно повфйшей) ба? обо- 
зпачаетъ собой во многихъ случаяхъ’ сознательное усвоение чу- | 
жаго произношеня; вопросъ въ томъ, не вызвано ли это какъ 
будто обратное движеше цЁликомъ вмяшемъ извнЪ. 


1)В1яше полу-образованнаго столичнаго говора понятно принимаетъ иногда 
напр. у молодыхъ подрядчиковъ, карикатурныя Формы, съ употребленемъ ве 
раженй какъ «я Вамъ скажу», «знаете что» и под. на весьма неподходящихъ и 
весьма многочисленныхъ м$фстахъ р5чи. 
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Исключительно послЬднимъ-образомъ объясняются указанные 
случая вторжетя новаго (п сознательно поваго) а, въ оттфик® & 
(ср. литературное произношен!е), на, мфето принадлежащаго са- 
мому говоруе, напр. въ гоуйй& при гоуйёё ааа при д64а,; 
это ужъ явныя Формы столичнаго и школьпаго языка. 

НФтъ сомпфшя, что такимъ же образомъ слБдуетъ объяснить 
также новфйшее, болфе «ученое» ро165 пофсть при старшемъ ро115, 
соотв$тствующемъ развитпо говора ($ 4), вфроятно далфе Ко 
шие при Ко шйё ко мн, а можеть быть и 8. ед. {ез Жетъ при 
болфе обыкновенномъ 165 (р. однако сказанное въ $ 4). Лично яи 
думаю, что отм5ченное при «у-одпбт-{40 пе» «... тёзе» обо- 
значаеть собой вмяше извнЪ 1); противъ этого не говоритъ глас- 
вый оттфнокъ &, который отражаетъ здЪеь по моему мнфаю 
«закрытое» е образованпаго русскаго языка (ср. мБетВ : мбето). 
Но ё въ шё5ё6 можно, копечно, объяснить и помошью апалоги 
иЗЪ ФОрмъ вродф 16540, шёза и под. Во всякомъ случаф, нужно 
обратить вниман1е на то, что черты, различаюция нашъ говоръ 
отъ столичнаго произношешя на почв етараго $, удерживаются 
вообще очень цфико, вЪроятно потому что он, вполнЪ или от- 
части, принадлежать весьма широкому кругу сЪверновеликорус- 
_ скихъ нарфчй. Праслушиваясь къ говору на улицв Шуйскаго, я 
дошелъ до заключешя, что менфе всего подвергаются измфнен1ю 
т$ случаи стараго $, гдф оно развилось, по 8 4, въ 1. 

Объ описанномъ въ 8 13 «отступающемъ» движени нашего 
говора оть о съ предшествующей мягкой согласной черезъ 6 
въ е, нужно сказать, что оно принадлежитъ само по себ впу- 
треннему развит!ю говора. Но нфтъ сомнфшя, что эта склонность 
въ новЪйшее время получила, сильную подпору вт вмяши извн%, 
вфроятно особенно изъ образованнаго, «литературнаго» произ- 
ношен1я. 

Въ связи съ отм$ченными, такъ сказать грубыми, всфмъ 
сейчасъ видными чертами вмян1я извнЪ, не могу обойти вопроса, 


1) Не говоря уже о ФхормБ ойпбт; ср. вышо. 
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не преобразовались ли и боле тонюя, труднфе уловимыя сто- 
роны произношеня, какъ то темпъ и интонащя рЪфчи, въ этихъ 
мфстностяхъ, подъ вмянемъ того же самаго теченая изъ чу- 
жихъ идомовъ? Объ интонаши и темп® я высказался въ 5 3, 
что они, у Ихалицкой старушки какъ и около Шуйскаго, не уда- 
ляются по моимъ наблюденямъ замфтно отъ того, что обыкно- 
венно слышится у образованныхъ сфверныхъ русскихъ, стоя- 
щихъ подъ вмянемъ столицы и высшей школы. Но это не зна- 
читъ, чтобы нарфче въ упомянутомъ отношени и раньше сов- 
падало съ этимъ же типомъ произношен1я. Напротивъ, Ихалиц- 
кая старушка указала, что говорили тамъ въ ея дфтство боле 
«протяжно». Я попробоваль отыскать въ ея памяти кое-какихъ 
слфдовъ того старшаго положен1я дфла, на которое она какъ 
будто намекала; но не удалось уловить ничего опредЪленнаго, 
кромЁ указанной въ прим. къ 8 5 черты по интонащи: что дифтон- 
гическое сочетане, появившееся на почв$ стараго 6, выгова- 
ривается у нея съ нисходящимъ тономъ, что не соотв$тствуетъ 
наблюдаемому изъ Панькова произношен!ю. 

Хотя эта черта сама по себЪ незначительна, но она вмёсть 
съ упомянутымъ указанемъ старушки достаточна чтобы дока- 
зать, что и по этой части существовали въ нар$ч1и особенности, 
заслуживаюця вниман!я. Имфемъ поэтому право спросить, не 
разошлись ли лини раньше въ сильнфйшей степени, чфмъ теперь, 
и не сгибаются ли онЪ теперь подъ вмяшемъ извнЪ? 

Для окончательнаго рфшешя этихъ вопросовъ требуется 
прежде всего внимательное изсл5доване сфверновеликорусскихъ 
говоровъ и болфе отдаленныхъ м$стностей этого края— прекрас- 
ная задача для музыкально образованнаго наблюдателя. То, что 
сохраняется въ Ихалиц$, можетъ быть, только въ памяти старыхъ 
людей (ср. выше о темп) или въ маленькихъ остаткахъ (ср. 
интонащю 6), не безвфроятпо выступитъ въ живой, болфе ясной 
Форм$, или можеть быть какъ часть болфе крупнаго явлен1я, въ 
боле отдаленной, глухой мфетности. 
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п. МорФоломя. 


Морфолог1я описываемаго говора не отличается отъ обыкно- 
веннаго сфверновеликорусскаго типа. Безъ матерзала, по морФо- 
лог1и однако трудно составить себф ясное понят!е о говор$; по- 
тому считаю не лишнимъ его привести. Указывая на, разные па- 
раграфы первой части можемъ довольствоваться вообще простой 
транскрипщей; сохраняя, напр., знаки &, @, 6, обозначающе 
собой полное развит{е описаннаго въ 8 13 движеня, оставлю 
безъ вниманя промежуточные между ними и обыкновенными а, 
(и), о оттБнки а, 0 которые обозначаю здфсь просто а, о. 


$ 17. Существительныя. Отмфтимъ какъ характерную, 
хорошо извБстную черту номинальной Флекси, совпадене да- 
тельнаго и творительнаго падежей множ. числа въ Форм$ пер- 
ваго. Исключая это, Флексйя соотвфтствуетъ, вообще, систем 
литературнаго русскаго языка. 


1. Основы па -а, -]а. 


Ед. ч. И. сога МН. ч. И. вбгу 
Р. вогу Р. ебг 
Д. М. сотё Д. Т. согат 
В. обги (па-воги рб4-соги). М. согах 
Т. согб1 


Ср. пос& — 1051 — побё — побои — 10501; мн. п661— пк — 
по2&т— посйх. со1оуй : мн. 201оуу — о10Ё ит. д.; зКоуогод& : мн. 
зКбуогоду — зКоуого{. 
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503—501 и т. д. ударяеть въ им. ми. 503ёгу, род. зез{0г 
ит. д.; такъ же #00& въ имго мн. ударяетъ 2опу (501, ?опат 
ит: 

Оттянутое удареше въ дат. ед. (Прогр. $ 1) отм$чено въ 
с-ййе, къ зим, К-зогойе (ср. о 216, па э6югойё); но только 
«К-16у0 соТоуё», ©-Богойё, Е-зипё и т. д. 

Особой Формы для звательнаго пад. не найдено; кричатъ, 
напр., шёлейка!! 1). | 


риа рай 
рай ри] 
ре ра!ат 
ра]а ра[ах. 
ра!а. 


Въ твор. ед. при рб часто слышится и -!е]; эту Форму 
можно считать или собственной «мягкой», ср. моск. пулей, или же 
развитою изъ -61 по 8 13; такь, отъ рИба видимъ расе и, при 
вычурпомъ произношени, также -601. 


доза 41$у 


изу 403 
@и56 ) до ат 
05а до5ах. 
40301. 


Ср. о{СА м. оЁСё, мн. ч. 01 — о\66 ит. д. 


Род. мн. въ запметвованной изъ основъ на -1 Форм отмф- 


ченъ, напр., въ у024йА возжаз): мн. у6%4%у— 024761, пли «уой4- 
20]» подъ вляшемъ #, ср. 8 8. 


1) Ср. «БацЗКа» вм, батюшка. 
2) О произношенйи см. $ 8. 
3) Къ сочетан!ю 24# ср. сказанное въ 5 8. 
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[1зйа пфеня въ род. мн. имфетъ р15еп; проче Формы — 
«МЯГКИ». 

46161 въ дат.-твор. мн. при @6йбат имфеть также -Фат; 
ср. $ 12. 


2. Основы на -0, -и и -]0. 


а) Слова мужскало рода. Какъ въ литературномъ язык$, ви- 
димъ теперь въ сущности только одно склонеше, съ извфетнымъ 
различемъ между «твердыми» и «мягкими» основами. Остатки 
Флекси основъ на -и, образоване множ. числа па, -а и на -Да, 
род. мн. ч. изъ основъ на, -1 и др., подобно какъ въ литератур- 
номъ язык, дБлаетъ картину этого склонен1я, съ исторической 
точки зрЪвй1я, пестрою, такъ какъ традишя, какъ всёмъ из- 
вфстно, распред$ляетъ разныя образован1я по словамъ или груп- 
памъ словъ, не соотв тствующимъ первоначальной группировк$. 
Прим$ры: 


дот дот &, 
Р. Д. абти Р. дотоЁ 

Т. абщот Д. Т. дотат 
М. абте М. домах. 

76 105& 
Р. 1еёза, 16за 10861 
Д. 161 То5ёла 
Т. Тёзот у-[0зёх. 
М. у-ИЗе, у-108й. 


Къ род. ед. ч.: говорятъ, напр., уз, 16за; но ср. 12 630; отъ 
36 род. всегда совпадаеть съ дат., Уи; ср. м5ст. ва зе. 
Лишь Форму на -а видимъ, напр., въ шийук — шибука, мно. 
шоу, шобуЕоЕ и т. д.; соц уголь — 61а; й20ц узелъь— й21а, 
гдф 2 вм. ожидаемаго # въ им. привлекаетъ внимаше. 
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Прибавимъ здфсь же примфры «мягкаго» типа: 


саг са 
ата, багё 
ата ата 
сатбт сатах. 
сатё. 


Кир66 — Карса ит. д., мн. Кар — Карбб и т. д.; о произ- 
ношен!и окончан!я род. мн. см. $ 5. КТаб («отъ замка»), мн. Та, 
въ род. имфетъ -661 или -60#. И въ мягкихъ основахъ встрЪ- 
чается род. ед. ч. на -и, напр. 13утеа, изъ свинца. 

Местный пад. ед. ч. на -@, посл предлоговъ на и въ, ср. 
выше у-10за, встрчается часто: па 1исй, па позёй, у-гоуй (гоЁ 
ровъ), {-зайа, па Бока, #-ро а, па-рота, #-зпога (въ снЪгу), па 
оса, {-ЗКара, па Уегхй, у-со4а, па Бегесй (ср. $ 13), па ро]!0фа 
(на полетБ); у-гада. 

Именительный множ. на -&, ср. выше 4отша, 10з&, также 
обыкновенное явлене; напр. 51224, Газа, Бегеса, Уебог& (вечера), 
Кибага (Касаг кучеръ), 4охита. Но рботбфу (ротор погребъ), 
81651 отъ $пёК снЪгъ; объ & ср. $ 4. 

Родительный пад. мн. ч. въ краткой Фхорм$ отм$чент, напр., 
ВЪ «8$6е5 газ» шесть разъ (о Форм числительнаго ср. $ 8); ре 
ат5уп; 521444 при зай а&4о7. 

Именительный пад. множ. ч. въ ФормБ собирательнаго 
встр$чается часто, какъ и въ литературномъ язык$; какъ здЪсь 
же нужно группировать случаи по ударен1ю; соотвфтственно съ. 
посл6днимъ распредФляется Форма родительнаго пад. 

_ 1. Удареше не на конечномъ слогф; какъ род. множ. упот- 
ребляется тогда старый род. пад. единственнаго числа отъ со- 
бирательнаго на -1е, -ье; такимъ образомъ Формы Им., Род. и 
вин. падежей множ. ч. теперь совпадаютъ. Напр. зац стулъ: 
и. в. мн. 8в@Ца, род. также «упобо &аНа» много стульевъ; хир 
3убъ: 2БДа («уста ах», иначе 2аБу — хаЪоЕ и т. д.); 4&уег: 4е- 


< 


й 
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уеНа; 13: ИЗа ($ 15); Катей (р. Е&шиа и т. д., въ мФстномъ, 
съ ударешемъ на концф, па Калйв): Катабй а; КоГей : Когда; 
Гёшей ; Гетёй4а. Ср. еще пбКоё ноготь : покбба (Их. пбеоё: по- 
56а); но 1ароё мн. Лара — 1ар(& ит. д. — 

2. Удареше на конечномъ слогф; родительный пад. мн. ч. 
тогда согласуется съ литературной Формой -ей. Напр. Кйе$ 
князь : Кпе71а — Кпе2461; агаК другъ : ага а — гай — ага ат, 
при 4габ1 — агасоЁ и пр. Такъ и въ расширенныхъ образова- 
няхъ: га — га : Бгабо а, -У61, -ЯАт; шо— шайба: шо2о а, 
-0У61; зуп—зупа:зупоа, -оу&; Киш: Като а; 2е& : дей А, -У6]. 

Какъ въ литературномъ язык$ 6отё, черть во мн. ч. имфетъ 
Сёги — с6г{6] ит. д., 50566 сосфдъ 3041 — за ед (или 315690). 

— Вь описанному здЪсь склоненю примыкаетъ и типъ (п01) 
зуйКо, род. зуй8Ка, дат. зуй Ки и т. д. 

Существительныя на, -инъ: хгез16ш (крестьянинъ; ср. хге- 
эепайт христлянинъ): мн. ч. хГеб1апа — хгеййп — хРе$1дпат; 
фАГш : Ча га — г ит. д.; Баш: Бага — Баг; созрой?а : 50$- 
рода — 203рд%. Ср. хой6ш: хой6еуа (8 10) — хой61оЁ. Ипаче 
За : $1г0\]& — Зигоу&. 

Слова на -енокъ согласуются ть съ литературнымъ 
языкомъ; напр. гоббвок — гоБбика и т. д., множ. ч. гора — го- 
64 ит. д.; {е]бщок : {е14а, — 4146 и пр. 

6) Слова средняю рода. Мягюя основы заимствовали въ 
им.-вин. ед. ч. окончаше твердыхъ: пбФо море; подъ ударетемъ 
однакожъ это окончан!е различается отъ твердаго: $016 село, но 


1166, 1е160 яйцо; ср. 8 5. Примфры: 


тёзю 110548 
тез 7030 
тёзи тот 
таёзюм _ Мозх. 
па пе. 


26076—600244 —вй024й—6й0246щ— 6148; мн. Ч. 21624а— 
2083 — сйё2дат или 5й0248т — 51624ах или 21024&х. Когда 
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460 во множ. числ выказываетъь 4е1& (р. 481) — де1Ат — 
4е1&х, а не *4о14 и т. д., то это зависитъ, конечно, отъ церков- 
наго или школьнаго вмяня; см. $ 16; такъ же, вфроятно, 
произошли Формы {е1& — {е10Ё и т. д., отъ {610 тБло. 


р616 ро7& 

ро1& рот или ро! 6 
рота ро!Ат 

роТота рох. 

рое. 


Такъ же шбго: мн. шоГа4, род. шоЁ или тог&у. 


Данные прим$ры уже показываютъ, какъ колеблется роди- 
тельный пад. мн. ч. между старой Формой и заимствованной изъ 
мужскаго рода. Ср.еще, напр., 160 : эфоу& — $10, 5010 : 64а — 
$01, Нео: Ива — Иб, окпб : бЕпа, — бкоп; но р15тб : р15та — р15 той 
при р15еп (п!). Полный переходъ въ мужской родъ видимъ въ 
«ош 1АЪоЕ», мн. -Ку. — 1е166 яйцо, въ род. мн. соотвфтствуетъ 
литературной Форм$: 4е16. 

Множественное число въ Форм собирательнаго видимъ, 
напр., въ, Егу10 : ЕгуЦа, съ дальнЪйшей Флексей какъ въ подоб- 
ныхъ словахъ мужскаго рода. — рбгб во множ. ч. обыкновенно 
употребляеть Форму рогуЗка. Ср. еще 20гпб, съ мн. 26гпа, род. 
20тпоЁ, или же 26а, род. -па4. 

Развитю въ литературномъ языкф соотвётствуютъ йхо: 
мн. 15у— 036] — и54т, Око: мн. 061—066] и пр., Ко по : Кой1— 
Койи6]. Но р!ебб : мн. р!ёса, род. рес, и пр. 


3. Основы на -1 и остатки основъ на согласной. 


Въ женскихъ основахъ на -1 слбдуетъ отмфтить вторжен:е 
окончанй дательнаго, м5стпаго и творительнаго падежей ед. ч. 
изъ другихъ основъ; напр. поб, р. пб@1, д. м. пббе, тв. бб 
(-вдед, см. 8 13); мн. пб@ — по6ё] — по6ёш — побёх. коз кость, 


< 


©> 
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мн. Кбзи — 0546] и пр. ПослЪ $, 1 принимаеть видъ у: %0$, мн. 
бу — Ве] и пр. 2 

Посл предлоговъ въ и на, мфетный падежъ часто имфеть 
удареше на конечномъ слогф, выказывающемт въ такомъ случа 
гласную -6: у-по6ё, Ё-ратеё въ памяти, па 105а&, у-60д уо10зЕ6 
и др. 

УКенекя основы на -г слфдуютъ вообще основамъ на -1. 
Сохраняется однако различе между именительнымъ и винитель- 
нымъ падежами: 406, р. 906ем, д. м. -Ге, т. -Е10} (-е1), вин. а6- 
ег; мн. @66ем, -Г6], -Гали, -Ёах. Такъ же шай; въ этомъ словЪ 
въ настоящее время какъ вин. употребляется однако и Форма 


и 


па%. 

Въ 1150, бу! и пр. гласная 6 привлекаетъ вниман!е; ср. 
$5. Тв. 166у46} вфроятно описка вм. -10-. Ср., съ другой глас- 
ной, Его? кровь, ЕгбУ1, ЕГбУ101. — СбгКоР перешло въ твердую 
основу, склоняющую какъ 5огё: р. С6гкуу, д. м. бегКуе, т. 
СёгкУой; мн. 66гкуу, сегкуйш, Сегку&х; однако род. ми. Сегку&. 

— Мужское «путь» въ нашемъ говор$ перешло въ женский 
родъ: о4п& риф, вин. «па 6 раб; р. д. м; въ этомъ словф еще 
совладаютъ, насколько я слышалъ, въ Форм рай; ранышй родъ 
сохраненъ въ твор. падеж: @габйп рибт. Во множ. числ 
предпочитаютъ 0г061 — 4огок ит. д., отъ 4огоса. 

Въ слов$ Чей род. имфетъь Форму @й! («оё юуд 41») при айа 
(«{тебуа па»); дат. «к-та ай; т. @йбт, м. 91ё; мн. 901 — 
дпе1 — айат — алах. 

— Основы средпяго рода на -п: Ппо, р. Нда (104), д. Нйи, 
т. ППош, м. пе; мн. ППапё — Паёп ит. д. При этомъ видимъ 
дат. «ройпей», твор. и род. «зушейот Туёп, Бехуей! фо1уйп», 
мфст. орушей!; но стары ли эти Формы или новыя, подученныя, 
это пе видно. Ср. угёшо, -ша, -ши, м. -ше; мн. угешалА, -шёп; 
въ твор. ед. ч. отмЁчено «зо угёшейош». По этимъ примфрамъ 
склоняются еще ЬГ6ёшо, 2пёто, рфато, $пйо сЁмя, и по темя. 

Слово «дитя» я слышалъ въ ед. числ частью какъ среднй 
родъ, пабо АА, а частью въ сочетани обра Ча, о дБвочк$; 
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оно повидимому вообще рфдко. Во множ. числ$ отм$чены и. 414, 
р. 4166} (при боле частомъ, повидимому, 481, ЧоК), д. т. @1- 
шт, м. Нах. Слово стоить во Флексйномъ отношени вполнф 
про себя. 

— Формы какъ би4ез4 р. си63 и пр. (ед. ч. 6440), перез& пе- 
63 и пр. (й6Ъ0, ср. м. «па $бтбт пе») уже своими гласными е 
въ твердомъ слогф, вм. ’о, доказываютъ чужое свое проис- 
хожден1е. 


$ 18. М5стоимевя; слБды «члена». 


1. Мюстоимюня, не различающия родовз. 


да А) 
тепа феб& $еба (Ср. въ возврат- 
шиё {ерё её ныхъ глаголахъ 
1101 фо 3061 -50, -5е, -5). 
шу уу 
паз уаз 
Д. Т. пам уат. 


хо Коуб Коша Кёт Кош. 560, $40 б0уб соша сём бот. 


2. Мюстоимъня, различаюичия роды; выбираю нфсколько 
прим$ровъ. 


оп, 000: 166 — 16ща — пм — {дт 
опа : 1е16, Д. М. Т. 161 
ойё, о: их — п. 


Названныя Формы употребляются и послф предлоговъ: К-1отй, 
оЪ 16щ, $-101 (собственно К ит. д.), и под. Формы им. мн. числа, 
повидимому не распредфляются по родамъ; ой! — обыкновенно въ 
связи предложеня, опё — прп пауз$. 
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1101, 1016 : п10д0Уб — шодота — шо[} пп — подбш; жен. р. 
то4а, р. п1016] или 1101116, в. шой? д. м. т. шой]; мн. ч. ш01— 
шох (шо[1 Их) — шойи. Къ род. ед. ч. жен. р. ср. з%0161 или 
30110. — Иное ударене, подобно литературному языку, видимъ 
въ выраженяхъ ро тб]оти и под. — паё, па80: пб8оуа — 
'‘па5оти — паё$ут — пё8ош; жен. р. паза, р. па301 или пё5у]о, в. 
паЗи, д. м. т. 04801; множ. ч. па8у — оёЗух — падут. 

$06, 101) : юуд—юта— 61 — Юл; @ : 6] или 49у10— Ш— 0; 
мн. 16 — {6х — (т. — 

бо, 60: 640уд — 6юши — &йт — 6юш; @а: в. ви, ве 
проч1е падежи 601; мн. 6й — &йх — вит. О произношении е - 
см. $ 15. 

«сей» осталось только въ изв5стныхъ выраженшяхъ, какъ то 
$6ап1 или Зоубатм, 8е[1] 643. 

сел (чей), 0: (10Уб и т. д.; Яа: род. иметь лишь одну 
Форму, @е10, д. и пр. ©01 (ср. 8 5); мн. © (а иногда скорЪе 
«СИ») — сих и пр. 

Заш, зато: затоуб и пр., твор. зайа; зата: р. залабД или 
затуд6, д. м. заб, вин. затола. Мн. ч. залит — запих — затайи. 

уе5, Ко : в0уб — Коша — Жёи— Кош; ва: р. #01, #8100, в. Ки, 
д. и пр. #01; Её — Кёх — Бёш. 

Вполнф какъ прилагательное склоняется Ко{0го]; при томъ 
отм чены, впрочемъ, и краткя Формы: «$6160, Коф0то. . .», «а, Ко- 
{0га.. », вопросительно «Коёдга, Ъу1&?», и под. — Ср. еще како, 
како: Какбуа ит. д.; Кака[а:р. како или КаКИо и т. д.; мн. 
како — ках; какъ видимъ, вполнф склонеше прилагатель- 
ныхъ; такъ же, конечно, и сочеташя врод$ Какб\-№ю, “ака[]а 
и под. — Накъ относительное и вопросительное м$стоименше ви- 
димъ еше 6], Кба, мн. Кб1; ср. «аКа[]а 2004», тоже самое что 
Как&1а-0. = 

— Изъ Формъ выше названнаго мЪстоимевя {0% развились 


1) Какъ неударяемая частица 10, см. ниже. Являющаяся иногда какъ 
мЕстоимен!е хорма {0 очевидно чужая; см. $ 16. 
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слЪды того, что можемъ пазывать «членомъ», явлеше, хорошо из- 
вЪетное изъ разныхъ сфверновеликорусскихъ м5стпостей. 

Въ Форм$ им. ед. муж. рода отражается еще старый видъ 
мфстоимешя; папр. рЁпй&г-0{, затоуат-0%, аб е]-0, «па, туз-0%, 
га око». Проче имепительпые падежи ед. числа соотвЪт- 
ствуютъ ожидаемому: й0тё-@а, Кага Ка-4а. Именит. мн. числа, 
интересень своей формой, отличной оть самостоятельной (уда- 
ряемой) мфстоименной формы; #6ту-@Я, ивейПА-й, «Кгирпулб Ка- 
тшёша-й@». 

Исключая пмепительтый, видимъ этотъ членъ въ соотвфтетвую- 
щей данному падежу Форм лишь въ вии. ед. ч. жепскаго рода: Их. 
{-400ти-, въ Тотьму то, «па побНи-Ф®@», 2010-м. А здЪеь уже 
и слышится 40: «па регейки-60». Послдняя Форма въ.прочихъ 
падежахъ является постоянной, переходивши, такимъ образомъ, 
въ хорошо извфстпую частицу :` #0пу-%0, о 2016-ю0, 20161-10 (съ 
ж-); иси@а-ю, исКе!а-ю'), исиет-®ю; ибсей 01-40, исейат- 
$0, ибейках-ю0; «уое гИ-0»; «уодУ-юЮ». 

И при словахъ пе существительныхъ паходимъ иногда 
«членъ»; ср., напр., «Бо8у!-ИЯ» («Фе стоззеп»), «ро {&-@ =б4у», 
«Чегеуа, — {01361-Я». Про частицу №0 это разумфется само 
собой: 61-0, шпё-ю и под. Въ парф подобныхъ сочетаний отмЪ- 
чено не 0, а (а: ргог1о а (проглотить), «йе Ко<Ёа» (вм. Коби -4а). 


$ 19. Прилагательныя. р0`у&%од, ср. р. Ъо-удю10 : Боу{ахо, 
-Фюши, ут, -ющ; жен. р. Боуала, в. -Нии, все проще па- 
дежи -401; мн. ч. Роу &уло (е, см. 8 13), бух, бум. 

При ударени окончан!я частью перемфняютъ впдъ (ср. 8 5): 

2101, 21610: 210уа — 210та — 21ут — 210; 21а: 21а — 
2401; 21Уд0 — Яух — Душ. Также, напр., зТахб1, оТахота и пр.; 
мп. сТах о, оТахх. 


1) Одинъ разъ отмЪчено, въ дат. муж. ед. ч. ш, но вЪроятно это ослышка. 
о различается отъ самостоятельнаго м$стонменя #0, очевидно, велЪ детв!е своей 
безтонности. 


` 
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Въ названныхъ прилагательныхъ отм$чена лишь одна Форма 
родительнаго пад. ед. ч. жен. р.; но ср. выражене «и 4оЪгу1б 
2опу» при «и а0Ъго}..»; такъ же по1фо4у10о; ср. слБдуюцщий ниже 
примЁръ мягкой основы. 

Къ приведенной хорм$ именительнаго пад. множ. ч. слЁ- 
дуетъ добавить, что у крестьянина изъ Баскакова, подъ Шуй- 
скимъ, я слышалъ яспо и -у1а. Не могу отрицать, чтобы суще- 
ствовала эта Форма и у другихъ; но у главнаго моего источника 
все сльппалъ -у10. При томъ, передъ «членомт» (ср. предшеству- 
ющиЙ параграхтъ), видимъ, напр., 60151-Я, 100861-Й; послёднее, 
при особенно отчетливомъ произношени, получило выше упомя- 
нутую Форму -У]о. 

ще, ср. р. е1о : бота — $Шоши — $ — от; жен. 
р. Ийеа:в. та ]а, р. йе] или Цо, д. и пр. йе]; мн. ч. 
но — $их — 5. 

Въ им. пад. ед. ч. мужекаго рода слова аейей отм$чено 
также, но какъ боле р$дкая Форма, окончане -61; гласная о 
заимствована здфсь очевидно изъ твердыхъ основъ, какъ, напр., 
въ литерат. «землёй». Въ рб2й0} позднйй только это окончане и 
отм$чено. 

Кратюя Формы прилагательныхъ не даютъ вообще поводу 
къ замфчанямъ; ср. прим$ры въ род рбигбу-4ей Петровъ день, 
ротоуа-ай1, ройгоуи-@й1 и пр.; 690 510246 осье гнфздо, хайе 
(«-#9») ба сй024& и под. Къ сравненю съ формами литератур- 
наго языка привожу нфсколько примфровъ: гбфок, гбрКо, горК&, 
мн. гор; ср. длинную Форму горЕб} робюй. 461оК дологъ, КЕё- 
рок, 1ошок, 16уок, лок, рбФоп, 4бвок; з1&4оК сладокъ, шакок 
мягокъ. Когофбк, 1ое0К. 201; но &би къ 50104, съ ожидаемымъ 
переходомъ -1 въ -ц, см. 6 9. 6106 молодъ; ср. 46р добръ; но 
опять о въ ток, къ 5116201 строг, какъ и 1003 толеть.—6п, 
хбЕ, уозбог, шабо шший; 1501, з10064бп (и -@еп, ср. $ 13), 
би (-Геп). Ср. еще 50766 горячь. 

Въ среднемъ род видимъ извфстную намъ изъ $ 5 разницу 
между -о неударяемымъ и -0 ударяемымъ; х61о@по, Ча6Ко, 
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1А4по, п6ёпо, бразшо, {бшпо, {гй4по, упово много и др., — но 
6610, хогоёд, 4260, еЛуфоЕб глубоко, 5020, око, Зугоко, $0р46, 
уузоКо. 

Добавлю здФсь же рядъ примЪфровъ прилагательныхъ съ уда- 
решемъ на конечномъ слогф, въ различе отъ принятаго въ ли- 
тературномъ русскомъ (ср. Программу и т. д., стр. 5): ЕТахоб} 
зат; Кгиробу Лой 61 (но 26уоЕ, см. выше) 11461 ш640уб1 ргбзпб 
горкб{ (при гбркод робюй) зигоубр эгазйбД зопбл Ф0зпб1 $01801 
(о Т:ц ср. 8 9) 108601 изё2161 а 61 106кбД (Бдкай); хгёп сотКкб}, 
рфже гбГКой. Но, напр., ФЮрКой, убзёго], 6бтзуод черствый, и 
мн. др. 

— О короткой Форм сравнительной степени, ср. лите- 
ратурное -$е или -е, отм$тимъ, что $, и послБ и подъ ударе- 
вемъ, выступаетъ въ видЪ е, чего не ожидаемъ передъ слфдую- 
щею мягкою согласною: 60-24616, 51616, 50166 и др. ($ 4). При- 
мЪры эти показываютъ конечное, первоначальное -е въ ожидае- 
момъ при отчетливомъ произношен!и вид ’0; а такое ’о опять, 
по 8 13, часто принимаеть Форму -е. Поэтому обращаеть на 
себя вниман1е то обстоятельство, что -е сравнительной степени, 
когда ему не предшествуетъ $, пе отм$чено мною никогда въ 
Форм -’0, а только какъ -е: 5уге, Когосе, Кт1рее крфипче (1 корня 
заслуживаетъ вниман1я, ср. $ 4); 16Ксе; въ пемъ е корня (не *о) 
указываетъ на мягкость слога, какъ и 1 предшествующаго слова. 
Далфе, напр., 96е, Ъ0е, шёле. ПослЪ # и $ это -е получаетъ 
(ср. $ 8) приблизительно характеръ нфмецкаго неударяемаго е, 
напр., въ @аЪе: п1016#э, 12, бэ, Ъ Мэ, С156э, рое4а2э, э4тб2э, 
«ТУ (2ТуЪбКо глубок1й), хай, уу, эго. При Г въ БО, 
45 отм$тимъ твердое п въ {0п5э, пёп5э. 

При окончан1и -е}б (-еде) находимъ часто -ада, а, отсюда, да- 
лЪе -а[1]а, -да; ср. развите въ глаголахъ на -ать. Законно раз- 
витымъ слБдуетъ, конечно, считать это окончане въ случаяхъ 
какъ 2уопёёа; но оно распространилось далеко, какъ самостоя- 
тельное окончаше и является, такимъ образомъ, и тамъ, гдф ожи- 
дается -е)б. Видимъ, напр., 51616 уо116]0 хитг61б хотой616 зи- 
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4ей616 $П161б зег@Ме]о ро-<тй-й 6 — но итйа{а, уоз а ера 
за! &[Па ро-Йуйа, полфвфе, ро-1ейтеййа, (крЪиче, громче?). И ту 
и другую Форму имЪемт, напр., въ ЗКоР616 — зКога[ Па, ргобп610— 
ргобиа[]а, 802е16 — 20а ($ 13). Тоже самое положене дла, 
наблюдалось и въ Их. и въ окружающихъ Шуйское селев1яхъ. 
Получилось впечатлЁне, будто Форма на -а]а болфе обиходная 
въ домашней р$чи. 


$ 20. Числительныя. 


ош, отб: ойпоуб и т. д.; оп: р. о4п01 или опу6, в. ойпа, 
проче падежи оп; множ. ч. одйё — оййёх — одйёт; Формъ 
съ гласной 1 во множ. числь не пайдено. 


Дуа, жен. р. 4%6: дух — ауиш. 
{71 — Мох — Ном. 
Собуго — софуРох — соот. 


Сочетаще этихъ числительныхъ ст, существительными и при- 
тагательными соотвфтствуетъь повидимому литературному рус- 
скому: Чуа шайа. со1оуёКа;, ауд 501&, р. ауих бои, м. ауих 
‘Зо4ах и пр.; 4уа Боуё4уо 501&, ауих Боудух бои; 4%ё Ъау, 
дуих Бар; 4уё 2140 ЪАЪу. Въ женскомъ и среднемъ родахъ 
встрЪчается, однакожъ, въ именительюмъ падеж и употре- 
блеше именительнаго множ. числа. Такъ: 4%ё поб1 или 4Уё 1601, 
4У6 &огу или @Уё вбгу, 1 богу или НЫ вбгу; вобую таёыа или 
103; ср. съ прилагательнымъ: уа хогозудо шёза или... 
поз. 

Съ формами @уа ср. бЪа (всегда, съ род. ед.ч. ш&еа, $018), 
ж. р. бе. Проще падежи совпадають для веБхъ родовъ: орёх, 
обёш. Формы въ родф «обое» неизвЪстны; ср. сущ. оЪби, р. -1юЁ: 
обои на стВн$. 

реф. «шесть» выговаривается приблиз. «56ех, см. $ 8. вет. 
уб5еш. @6Уе*. 465е(. 

Сборникъ П Отд. И. А. Н. 9 
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оЧ/пабе{ 1). дУбпасее. {гшабее. сбфугпасеб. райтасе®. Зозпасеб. 
<отпа(еф. уозшиасеф или озтпасеф. 4еуашасет. 

Чуббеё ау&беё ош ит. д. Чей. збгок. реде$&ь. бей 
(6 приближается къ «э», см. 6 8; ср. выше $0зпасе®). зёт4еза%. 
уб5ете5а%. Чеуапоз®о. 

Склонене числительныхъ отъ реф включительно проводитт -1 
черезъ всЪ падежи; такъ и вт, творительпомъ: з-рей бофоуёкат 
(им. реё софоуёК). Въ винительномт пад. живыхъ существъ 
обращаетъ па, себя виимаве употреблеше двухъ Формъ: оп ибйг 
рей софоуёК или реф вофоуёк; такъ же рей Бар или реё Бар 
(бабъ); по, конечно, всегда (вит) реё 50, селъ. — убзет въ 
косвенныхъ падежахъ звучитъ 01, напр. К-0$11. — Въ слож- 
ныхъ числительныхЪ видимъ, напр., реёе5а& — рей4езей и под., 
ср. литературный языкъ. 

30 въ коев. падежахъ имфетъ За, а для дат. падежа отмф- 
чено при томъ и 56. Въ сочетан1и съ предлогомъ удареше, если 
не постоянно, то весьма обыкновепно отходитъ на этотъ: пё-5{0.., 
й-з(а.., з0-з1а Софоувёкат, 0-5а и т. д.— 200: ауа-5а и ЧУё-58 ?) 
употребляются` см$шаппо, не завися отъ рода. Род. ух $0 и 
т. д. за. сы уТеза. рей 30 и т. д. (учеба. 

Собпрательныя: Чубдо, 11640; Чуб тако, и ух ш-Ё, 
5-4уотт шСЩашт и пр. — ве ого. рёбто (-(его). Къ «шесть» 
ВИДИМЪ «З065{его», ср. $ Зи $ 8. 56тего. б&тего. Чвуе{его. 465е- 
{его и т. д.; находимъ, напр., и Чуасеего, еего. 

— регуод НКотбд \Тевр сеубгю} раю 30501 5отбр обтб 
деу&о1 Чеб&о1 офтасафо] Чуопабаю1... Чуабави ОЧеаю{ зого- 
Коуб1 рейаебмюд... Чеуаибзюх з6%01. Склонеше, конечно, при- 


1! Въ этомъ и слфдующихъ числительныхъ я все колебался, писать ли 
собственно 6 или «{ф6б»; указываю на сказанное въ $ Зи 5 8. Нужно помнить, 
что палат. съ дорсальной своей артикузящей, совоадаетъ съ начальнымъ, 
взрывнымъ звукомъ сочетав!я 6; это выЪфстЪ съ неударяемостью слога затруд- 
няеть наблюдателю въ опредфлени ковца слога и характера этого конца 
2} Отмфтимъ 6, въ мягкомъ слог, а не 1, потому что 478 сохраняетъ ха- 
атрь самостоятельнаго слова. Предпочитаютъ, ворочемъ, выражен:е дуб 
вби. 


` 
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лагательное. Отмфтимъ только’ нфсколько Формъ 6]: ср..р. 
{Ре{101б (-1е), — Жейбуа — Меббша — Шебйи; жен. р. Мейа— 
{Ге(161 и пр. О введен1и нехонетичнаго 6 путемъ аналоги см. 8 5. 
Ударене колеблется; напр., {-Т6 от со@а при {ей бт. Изъ 
Их. пм. п. жен. р. отм$ченъ въ Форм$ Гела. 

Въ сочетаняхъ съ зат находимъ все длинныя Формы: зат 
-$`е01, зат-раф01, зат-50101 и под.; главное ударен{е падаетъ 
па зат. 

Сочетая съ рой, пол-, соотв$тствуютъ литературнымъ: 
ропюгА рада — рошбогу пед; род. ро юга рада, тв. ро бюогут 
радот и т. д. Ср. ропрада, з-рофара4от, и под. 


$21. Глаголы: спряжен!е. Существующя Формы — тже 
самыя, что въ литературномъ язык$. Указывая на, сообщаемый 
ниже довольно широк! матераль отдфльныхъ глаголовъ, даю 
здЪфеь только типы спряжен1я настоящаго времени. 

1. Основы па первоначальномъ 0-е послВ согласнаго, исклю- 
чая глаголы на, -пи®. Различается два, типа, смотря по положеншю 
ударения: 
рай ра56$ разбё раббт разеёб разаф. 
ради Ъайо$ (-465) Бадов Бадот Ба4ей (-{е) Бадив. 

2. Осповы на по-пе; ударешя на конечномъ слог, кром$ 1. 
лица; ед. ч., (случайно?) пе отм$чено: 

{апа {6108..... ати. 

2АБши 240108 и Т. Д. 

3. Основы ва первоначальномъ ]0-}е (10-де) посл согласной; 
ударене на конечномъ слогБ, кромВ 1 лица ед. ч., и здесь не 
отмЪчено, исключая одинъ примБръ: 


ро!а р6158... роТаё (роф 08 полоть) 
о1оЁй 10208... СТО (510484) 


но ога 0#65... оЁев6 огй4 (г, не #! Неопр. ог&®). 
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4. Основы на ]0-]е посл гласной; въ удареши типьт совпа- 
даютъ, въ глаголахъ непроизводныхъ, съ 1: 


дала 9010$ (-1е5) и т. д. (4% дуть). 
рода ро16$.... родеёб (ро[}]е{6, рое{6) рода (ри пЪть). 


5. Основы на ]о-]е глаголовь производныхъ знаютъ только 
неударяемыя окончаня: ара, уа!6да валяю, ши, соРа1а и 
под., ср. первый типъ предыдущаго класса. Какъ особое подраз- 
дфлеше выдфляются глаголы на -а}а, -]а]а (нынЪ -6)и); въ пихъ 
наблюдаются, при выпадеши междугласпаго 1, указанныя въ 
$ 10 ассимилящи и стяжен1я гласныхъ; папр., къ аала, во 2 1. 
при медленномъ, «подчеркнутомъ» произношен!и отмфчено 4&1а16$, 
а, въ скорфйшей рЁчи 4Таез и 4а25; рже съ полнымъ стяже- 
н1емъ: 46188; въ$ 10 уже указано, какъ такая долгота далЪе иногда 
склоняется къ сокращен!ю, такъ что скороговоркой вышло, напр. 
2аогай1уа$, съ едва зам$тнымъ удлинен1емъ посл6дняго слога. 
Ср. уа1610$ валяешь, а въ скорой рЪчи уа]6е$; уа]6еф, т. е. при- 
близительно «уа]6%, съ нисходящимъ тономъ и обыкповенно, но 


пе постоянно и вполн$ ясно, съ новымъ напоромъ экспиращи во 
второй части гласной. 

6. Основы на первоначальномъ -1; отмфтимъ опять упомяну- 
тые въ другихъ классахъ два типа удареня: 


5Тайа оТед1$ Тед &Тед1т оТеб оТеа8& (<Тей гладфть); 
но Уи 8... У (-4е) У1451; ср. еще рохогойй рохогбй 5... 
рохогойай. 

ПослЪ $, #1 конечно переходить въ у: узи 315$ и т. д. 

7. аш, 16ш — см. въ слБдующемъ матегалЬ отлЬльныхъ 
глаголовъ. 

Прочая Формы глагола выходятъ, какъ сказано, съ доста- 
точною ясностью изъ матер1ала слфдующаго параграфа. Можно 
здфсь о прошедшемъ времени добавить, что оно правильно выра- 
жается помощью причаст1я на -лъ; Формы какъ «оп УурНЗу» 
встрЪчаются очевидно рдко. Повелительное накл. нахолимъ и въ 
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такихъ выражешяхъ какъ напр. (клади) а опа Ка, а пусть и 
она кладетъ; «1 ойё КЛа@Ие», пусть и опи...; но напр. «а КТа4ь 
я не слыхалъ. 


$ 22. ОтдЪльные глаголы. Раздфлен!е слёдуетъ въ глав- 
ныхъ чертахъ извБстному «НапаФисВ» Лескина. Посл паст. 
времени отмфчаются пов. наклопене — прош. время (причастие 
на -лъ) — неопр. наклонеше — прич. прош. страд. залога, на- 
сколько они собраны и пе кажутся лишними. 


55А, 
1034 йе505... йеЗеб позйё. пеб{-{е. й0з, йбз1а пезМ. пез. уу- 
пезеп; рт1-йе5би, р-пезбоа. 
У02@ уе20$ и т. д. уе. у0з, Уб21А, Уег М. уезИ. 
раза. раз. раз, раз1А разИ. разЙ. разбп, разбпу. 
ро12а 1). рофз, ро12ЛА. ро15 (ср. роф2\). 
167и 112е5... 16204. пе 15, Н5е. реге-Т6з, -Т62Да, -И2И. 1184. 
2ту2а... 5ту2е{0 сту2а®. ро-отуз, росту2а. ро-сту2еп, -йепа, 
(съ ясными е!). 
Газй (и зи; см. 8 13) 56565... база. МеЗЕ. аз, АГазТа, ШезИ. 
тез. гоз-@ге5бпб. 
Убй уУе@0$... уе4еёб убааф. уе ЧТ. $-Уоц, $-Уо1а, з-уеИ. з-Уе бп, 
$-уе4 опа. 
тбфи те{0$... топ, шо1а, шей. шезИ. шеёбиА, уу-тебпа. 
по спе{05... споп, сей. спезИ. слепа. Ср. гаспб ата; пе 
паба]. 
рва... рей. ри, Мей. р!ез(. ев. 
Боба. го-БРби, ро-тей. БГези. 
С\е{оЕ, СУБНИ. суей. 6Уоц, сУеЙ. суезИ. 
то... гозе{0 гозии. гозй. гдз, гоз1а. гози. 
фо4- : ук 046%, 3 мн. Боде. йе Бо@5, йе ЪодНе5. рго-Ъби, рго- 
ро14. ро-Бо$й. 


1101:п см. $ 7. 
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КТаай. КТаа1. КТам, КЛАЛа, ЕЛАИ. з-КЛаЧепо. 
рада. йе и-раа1. и-ращ, и-ра4а. 
Кгада. и-Кгап, и-КгаТа. 64а, Уе$ и-Кта4епа. 
рёа@й... рге4е6 рад ав. рге41. рРам, рР@Й. па-ргё4епо. 
(стей — очевидно только церковно; это доказывается искуст- 
венно удержаннымъ а вм. е въ выражени «ки@& 218465»). 
ЗА4и з64е5... з64ее 544%). $е4’ (ср. 361иа& сядь туда), мн. 
$е. 36а, За, 91. 518%. 
ради. Ъиф ще. Буи, ла, УИ. 
14а. 141. Зо, Ма, 1. И. Ор. сочетаня: рода род6$ ... роб. 
рН@а рН968 и т. д.; ра6$, ра, по словамъ Степана— Формы 
повфйция. рг1О. уу а уу190$... уузой, ууЧа. Ср. еще неопр. 
накл. «йе хоба и», уйти, оо отойти. 

Добавимъ еще 164и (о гласной перваго слога см. 8 4) И46$... 
16а. Пов. 6, Не. 16хац. 

отобра отерб$... стей. стор, это ЛА, отеБИ. этезй. Ср. 2а- 
отефада. 
- зкгоба. зкгор, зкгбБЛ а. зктез. зкгебопа. 
Фора. {ер1. юр, юр4&, {ерИ, {ерзй. {ербп. 
йууй 2уу0$. 2у\1. буц, 2УЛА, 210, УП. 
бегера Бегей0$... Бегейеб Бегеги{?). ро-Бегеё. Бегбк, Бегес 14. 
фегекс. 
Зегегиа. %егоК. з(егеКс. 
рока ресб$... ребеёб рока. реЁ!. рок, роК1&, реки. река. 
уофока у01066$... уоТо. ок, уоТоКТа. уотокЯ. = 
Кока 101605... ФоцЕЕ. юцк, ро-ФюрЕЛА. {юц41. 
$окй 51605... Зокаё. т. з6к, зоКЛа, КИ. КС. 1916бп. 
Зри 8411268... з6МЕ1. о-зЫМк, зЫМеЛа. роё-зЫИЕС (ср. оз Ч- 
5па9. 
м 28-р1ей08... га-ртеё1. га-ргак, харгае1&, харЁес И. 2а- 
ргек&. 


1) О -'е8: ‘08, -ейе : -е и под. см. 6 183. 
2) е, не ’о, во второмъ слог полногласйя; ср. въ $ 13. 
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у 


1105 1100$ (ср. 5 13)... 1026 шосий. ро-тоб1. шок, тое4. 
ро-токси. 
14си 16205... 1атие. Пов. Тек, 1646 (-46). Ток, 1оо1А, Тео. Тек. 
ппц 1110$... пй1. тац (690; ср. па-йтбл). зпае. лада. 
Или 2100$. 211. 2ащ, 21а. 29. пай. — Ср. па #108. 2. 
йац, 2Аа. 724. 30-й ада. 
па-Спй. паби!. вабац, паба1А, паба16, пабей. паба (! ждемъ -6!). 
пасао. 
уойтй У0й10$... У0ЙТ. ухай, уйаАа, убей. у2е. 
Ср. еще Е1опа$ (66уот) КТейдзе... 2 ми. КГейе{0$. пе КТейй5. 
К10ц5б, КТоТа$, КТе!!5. ргб-КТаф. 
(ги... Мею... 51. рго-г, рго-0Т4а, рго-6гИ. «егёе (ср. рго- 
йг&%. 
и-шгй. ит. @1бг (@тег, церковно ?), ийо!4 а, итегй. итегё. 
Ср. еще р1оуй... р1ю\1. рб-рЛуи, рб-р\1ю, рб-рЛУЙ; 24- 
РЛуч ит. д. рлу+. — *51у{ не найдено. 


Г. В. 

Бога Бегоз... Рем. Бгац (ср. зб®гал), тада, Бгафб, ГАИ. 
Ьгае. 040-Бтал. 
Чогй. дгап, агаЛаА, дгАЙ; @гац$б, агайа$, ага. 
йога 20108... 201. бам, йгаЛа, ГАЙ; ср. з6-йтац. в0-йгаЛа; ри 


© 


У, 


гай; па-йгаа50, па-йга $. йгае. 80-йгапо. 

(Ср. 30-&в&4, 50-спйи, по наст. вр. 50-501; ср. Бойй). 
хи #408... Яап, 24218, 2ААЙ. «#Ф» произносится «#4у», 
«#АУ{е; объ артикулящи 4 послБ # см. въ 5 8. 

УГи УГ0$... УМ. 86-угац, 30-угайа, з6-угаЙ (а повидимому 
неизвЪстно). 

Ср. ога 0г05... огйё. йе 014. огап, огёЛа. огаё «ревфть», о 
людяхъ и о коровахъ. Оно виолнф одной Формы съ глаголомъ 
ог подъ Ш. 
съсать: 3 ед. 50%, 3 мн. 51%. $1. защ, заТа. заф. 2а-запа. 
ки $К0&... зКеб... зЕ. Кам, зкаЛа, зКАИ. зКа& (ср. зуКа4). 
{Ка 10508 Кое ош еб ки. Ча. Кац, Кафа, ай. ках. 
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Во 2. и3. 1. ед.ч. наст. вр. употребляются кромб приведен- 
пыхЪ Формъ также бо5, 606. 

Кой г20ё, 3. мн. гёаё. йегйу (8 15). гёаш, га. гёад. (Соб- 
ственпо Ш. 1. В.?). 

гуи. гу!. гуац, туаДа, гуё1о, гу&И. гуай. уу-гуал. 

20уй. 20. 2уай (рб-2уам), хуаЛа, 2УАП; ср. п6-2уаЙ. пе- 


2УАпО 505. 


П. 

{ата 16008... па (11. (ашйи ), аа. па. ро-{6пбпо 
(-пепо). 

ро-@ти. ро-4\ т. ро-@Ушии. Уши. ро-@\ бро. 

отапа, обману, отайев... отапац. ошапепа. 

Къ отвошеню о: 0 ср. {юпа 0163... Юпив. пе 4011. 101. 
фопаЕ. 

Краткая Форма прош. времени встрфчается часто; напр. 
{Ба (пов. 26611) — 2А6шч[и] и т. д., но ой&р, оба, ой6ЪИ; 
робта — робшиа[и] или роё1р; и2а316 — иойз, исйзТа; уп — 
К136Т озбуц, КаЗа оз Ла. 


Ш. 1. А. 


ода. 20а, 20аТа. 2124$. ц-714а. 
2 и. оГи. ою-отёи, -стёТа, о. сти, ою-ат6. 
211104. в0-216Та. 21. 
эй и. йе зи. зтёй, за@а. 
1. мн. ро-зр от. ро-зрёц, ро-зр. 
3. ед. у6]0. уой. ууц, УУЙ. уу. Ср. шбда, Ктбда, гбди; оп 16464. 
рода... ро[1е{6 (и просто рое{6) рода. рой. рёц, ра, Ш, ри. 
3-р&а, ро-р&а. 
Чаи. 01. дпц. Ч. 

Корни этого подраздЪленйя на -! затрудняють въ наст. вре- 
мени тфмъ, что наблюдатель нерфдко остается въ сомнфн!и, со- 


1) Объ -д ем. $ 1. 
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ставляетъ ли корень самостоятельный слогъ или ифтъ. Напр. въ 


«пью», послВ палат. ]}› слфдуеттъ 1, чаще всего именно неслоговое 
1 безъ фрикативнаго тремя, а ипогда и скорфе спирантъ } 
(см. $ 10); но между нимъ и предшествующимъ р легко какъ 
будто вторгается слабый слогъ съ гласной 1, такъ что слы- 
шится то «ра», то скорфе «ри». Придерживаюсь здЬсь перваго 


образа писаня: 


ра р108... ре. па-рибд, па-р!5. ри. уу-РИа, па-рий. 

Ра. Бе: Биь Ба. БЕ. 12-Б Ца. 

Уи. Уе1. Ум, УЙА. У1%. з-УИА. 

Ни. 1е1. Иа, ИЛа, НИ. ПЕ. рго-Тиа. 

Въ этомъ глаголф односложность Па миф казалась несомиЪн- 
ной; за то ясный слогь съ 1 выступаль въ 3. ед. вй 4] 6%, мн. 
21106. 2-сПНо. ПИ. 

Въ 5, шить (551. 8уи, ЗУ1а. уу-5у40) упоминаемый кратюйй 
гласный (слоговой?) звукъ передъ 1, подъ вияшемъ 5, принял 
характеръ у, такъ что «Зи» и т. д. звучало отчасти «$(у)да» и под. 

Ср. еще о-БЕйи, брёю. о-5Е. о-БНи. Би. у- 5. — — 

— з-ше!а 3-1610%... шоГби, той01а. пой. 
ро!а рб!б$... ров. рой. ро1бц, ро10фа. роб. 13-рбТофю, уу-ро- 
То. 
рога рбгоз... ром. рогби, рога. рогог. 

КоГа Кб... Кой. Кодби. кото. 

та маленькая группа, представляетъ трудности повопросу 0:6. 
Появлеше 0 при оттягиваши ударешя въ паст. времени (рогй: 
р0гб5) хорошо извфстно изъ мпогихъ другихъ глаголовъ (напр., 
4005 подъ П; ср. далфе подъ Ш. 1. В. и подъ ГУ); о Ко[а: 
КоТеё и т. д. я, поэтому, склопенъ думать, что послфдн1я Формы, 
не съ 0, повфйшаго происхожденя, полвивипяся напр. подъ 
вмянемъ киижнаго произпошеня, хотя этого, конечно, невоз- 
можно доказать. Въ «полногласныхЪ» Формахъ ожидаемтъ, по $5, 
д во второмъ слог$ какъ твердое правило; такъ дЪйствительно 
и есть, но съ исключешемъ пзо?0п п0161а и пр. (при 10169. 
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Если эти Формы не просто описки, то не знаю, какъ ихъ объ- 
яснить — разв онф запмствоваты извиф, ср. $ 16. Обратно 
паходимъ, противъ даннаго вт $ 5 правила, переходъ о въ 0 въ 
слогЪ передъ, плавною полпогласнаго сочеташя, вт, прич. 1зроТоо; 
не безвфроятно, что это д вызвано вмяшемъ 0 въ томъ же слогЪ, 
но не въ полногласной ФормЪ, а имеппо въ паст. времени. Объ 
оттЬнкф перваго о подъ вмяшемъ 6 слБдующаго слога, см. Прим. 
кт 9 14. 


ТИ. 1. В. а). 


Ь&4а №4е3т) Баеф... Бал. Ба. Рае. — Ср. «заёК 40. 


(а 


$Пи. 51. $Пал. 91е{ (х1ёр). ро-5Пал 3). 

чйца$ (иногда 11 [1]95) $11056... зйиац$е. зпиё6е (-6е? 
$ 8). — 

— Кий Кид0$... Кий. Коуди. Коуа%. з-Кбуало. 

зц1й. 30у&$. збуапо (т. е. сс)-. 

зп. зпоуа. о-зпбуало. 

кПа... ЕТадае. КТоуа. 

риа. р!ах (ср. р!ай). рТоу&ё. о-р!6буат. — Ср. Ба Ыоу&, 
а 70уаф. Ср. Ш. 2. В. 

Ъ) Шер!а 6рГез... ро-ерИ. Гора. уу-Морап. 

КТёр!а 3) (Коза), Е6р!ез... ро-ерй. Корё. КТораф. ро-К6- 
рала. 

дтетТа 4г6и]е$... атетИ. 2-Аготёи. аготаХ. 

зур!и. зурИ. зурах. зурало. 

Посл 5, # 1 пов. паклонешя, конечно, переходить въ у: Уа2а, 
Уа2А{: Уайу; (05а, 10384: 1о5у. Но, конечно, тёйи, тёга{: ро-ша$; 
тёйи, гё2аф: г65. 

ОтмЪчаю здбсь собранные, кромВ уже названныхъ, при- 
мБры этого типа: №гу2а$ — о-Бгу2а#а. 6е3&{ — ро-во$а, ‘пов. 


1) Обыкновенно такъ; рЁже отчетливое Ъ4168 и под. 


2) а склоняется къе ($ 13); скорфе проязнесено слово звучитъ «ро81[]епа». 
3) ВЪроятно описка вм, ЕГер1'а. 


` 
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ро-605у. х10544ё — х105ба х103608, пе х1о$ёу. 1364 — 15а, 
ро156у. Кара — Кар[её. Кага — ро-Кайа. ЕИКай — КИса. КТука 
(зсШискзеп) — гоббпок ЕТусбеё. ТербА& — Тереса Терёсоз, Тере&. 
1244 — 12а, Пу. тах — тай. 1106144 — з-тесй 8-16608 при 
3-по а. раха{ — раба ра$0$, ра5у. р15а& — раба. рТАКа— раса, 
пе р1ас. р!а5&4 — р!аёа. о-ро1азах — оро1а$и, оро148. реа — 
ро-ргёби. рухаё — руба рубо$, ру5у. гузка& — Кой гу$604.` зКа- 
КА6 — зкаса, зкас1. ро-ЗТа% (постлать) — розе!а роз{610$ (-1е3). 
3г0045 — эгийй. 318184 — 571564. 5бура& — 2а-5бур1а. Зукай — 
уси. ее = 

Но’ $6ораё — Зборада (Тита); роппаш; @са& — аЙсала; 
зга4&$ — зтадалоё; КТеуоАе — КТеуоАи; 24ухАе — 24ухала. 
ВмЪсто «брехать» паходимъ ЪРо5у{, съ паст. «ббю@итаЕ Ъ108уё па 
$ера 1 па Га@@1», ср. ТУ. 

Отмфтимъ далфе, въ особомъ отдфлеши, корни съ гласною о. 
Если такое о изъ стараго е, то оно по $ 5 правильно ие пере- 
ходить въ 0; поэтому р1озКа{ — ро-р!0$6а рор10$608 и т. д.; ср. 
ЗорёАЕ — Зорба 80рбез. За то Богто — Богтобй Богиосбез 
ит. д; 9104 — оЛоёа 210208 (по въ прич. о: 02164апо!); 
хоро («судиться») — хфороба х1юрб6е$; хохой — хохоба 
хох0(её; ср. при полногласш: рофозКаЕ — рофозёй ро105608. На- 
противъ, если о развилось изъ ъ, оно остается безъ перем ны: 
{0р1А& — 1юрба юрее$; ср. тока — гокей гоксе3; послБдшй гла- 
голь значить «роитать» и вЪроятно изъ этого и переобразовано. 
А чго 6, не 0, можетъ стоять, подъ указаинымъ условемъ, п па 
мЪфстЪ первоначальнаго о, доказываеть 204 — 20014 200168; 
насколько такой случай указываетъ на нфчто старое, первопа- 
чальное, или же опъ потеряль свое 6 подъ поздиимь вияшемъ 
извнЪ, не могу рфшить. 

Про себя стоптъ глаголъ огёл (‹огй Козй101; а рахаф, №0 Бо- 
топб]»): ога 0г0$... 011. огёй. Онъ совпадаетъ Формально совер- 
шенно съ огё{ «ревЪть», ср. выше. Безъ смягчешя въ 1. ед. ч. 


паходимъ еще опа: $601 5010$ и т. д. 
9 
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Ш. 2. А. Довольствуюсь парой примЪфровъ. 
Ч6Тала 4612105 и т. д., а обыкновенифе (8 13) а&ае$, а@аа$ 
($ 10). Ч6Та1. 41а. Та. 2-АеТало. 
уа[6Да уа16е$ уа16еф... (см. $ 10; отчетливо произносится уа- 
16[1]63). уаЛ61. ума, уа1АТа, уа16Й. уа[6Е, валять. 
сиди сибе. сибе гулять. Ср. 3.ед. $16её (и «Я, 510); неопр. 
пакл. $16 сять. Принадлежитъ ли сюда случайно отм$ченное 
хгапеи 1) хгап ее$... (ср. хготб1 хромой)? — 
— ши [1]. ими. шеи, аш. ий. 
пица. пой. 
3 ед. 2010 (скорЪфе: 20ц8[1]е%. 2ощ То. годе. 
ёвъ 3. ед. гогитёе($0 слБдуетъ считать заимствованнымъ. 


Ш. 2. В. (Ср. Ш. 1.В.). Примфры: согада. сога. согоу&.— 
Аша. Апоуйе. — югойда. {огооу&(. — побада. повоуй{. — тше- 
21а. ше2оуа%. 12-тейдуау. 


ГУ. А. 
Уи... МН, Е. ЧН, МЕТа. ЧЕ вЪрить. 
УёЗи \195... ЗА. рете-\У15щ. 8-5. 
Тезёа 1е55... пе 1е5. Тез льстить (но ш5ба. пе шзЯ. т 
метить). 
ибй 061$... и. осИ. 
гагйй @гА7и1$... гаги. дга2и. 

Ср. Касй — Кай; Баба — риа; зийа — за@ И; офутей — 
оУШЕ; этузТа — зтуз1 6; 162А#и, пов. йе 12, 12 (о де- см. 
3 4), и др. Къ 15 впдимъ прич. «Свопох Бук» (волъ). 

Особый интересъ представляютъ кории съ гласною о, гдЪ 
опять наблюдаемт, мфну 0:0 (при постоянномъ удареши на ко- 
нечномъ слог, звукъ 0 понятпо исключенъ; напр. Коза Ко5&... 
Ко51. Козй; ро-стойй стой$... стой; ргозёа ргоз 8... ргозйе; 
Ср. одпако, къ ро-дода... родод&й, родоЙа, 40 — повел. накл. 


1) Оть предполаг. хгёше{? 
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461, какъ при подобному, прям$р$ слфдующаго подраздфлешя 
пов. 3601 стой). 

При пеподвижномъ удареши па коренномъ слог отмётимъ 

гола... 8470150. эго. 
2-Во0Уа... пов. 17-боЮЁ мн. 1-6оНе. ЗО0У. 7-0040у1бпо. 
Ср. прил. 2040, ©офбуо. 
«стоить» отмфчено случайно лишь въ 3. ед. наст. вр. «йе з0и». 
Другая Форма, отдфльная, по пе оставляющая сомнЪшя, что при- 
надлежить къ этому ряду — неопр. накл. 2а50%15б (-се). Ср. 
дальше роша, -И5$ (помню)... гарбш т. рот (но, напр. рошег 
померъ, и др.). 

Иначе 13-рбтёи(!) рбг@З... 15-рбгёи. роге. ЗдЪсь о происхо- 
дитъ изъ ъ (см. Микл. регН-), что можеть объяснить оттВнокъ 0; 
впрочемъ, Форма 1. ед. паст. вр. -йи, въ сравнеши, напр., съ 
Каса: Кай, возбуждаетъ вопрост, не запмствованъ ли весь гла- 
голъ. Судя по источпику, опъ, между тфмъ, чувствуется какъ свой. 
‚ Возможно, что Форма рбгби стоитъ предвфетпикомъ хорошо из- 
вБстнаго съ другихъ краевт развит!я, которое выбрасываетъ 
старое «смлгчеше» копечной согласпой въ 1. лиц ед. ч., подъ 
давленемъ вида корня въ прочихъ лицахъ. 

Перейдемъ къ глаголамъ съ подвижнымт ударешемъ. Перво- 
начальное о, какъ и второе о полногласпаго сочетая, во веЪхъ 
собрапныхъ иримрахъ является подъ, удареншемт въ видЪ 0: 

Богопа... Богблай. Богойй. 

хо2а х0418... хоЧай. хо. хо и. хой1. 

ро-хогойй рохогб8... рохогойй. 

КоТоса Ко108... Котов. 

1оуТа 107$... 1оуЦ. 

п10410сй 10108... шото. 

1084 0051$... по5Ё. уу-побопо. 

ргоза рг051$... рго$И. 

форГа 105... юри. 

У0йй У0218... У0. 

А при первоначальномъ ъ: Когш?а Кбгии8... Ко 
25 
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ТУ. В. О судьбВ стараго $ см. $ 4. 
ра У... Ма. Мей, Я а, маей. ев. 
шай. бифёТа, Зап. 
сгош отетё. отеш0. 
дот со, Чот& согай. сотёи, вое. 
оТайа оЛе1$... оТе 6 168%. пе оТейт. оТе@ви, Теда, Теа. 
оТеа16. 
3. ед. У15. $610. УЗИ. 
ГеуТа (— р си) ге\ 5... ге\й. геуёи, геи. 
Ктуса... Кгусае. КЕу@. Кгусаи, КгусёЙ. Кгус6% кричаль. 
шой. пос. шоТейи, тосе. пофсе6. 
ЗТузи $1УЗу$... (311$а1). зРубадь зТузей. и-у$ее. 
(бгйй (6т2у$... @огйу. Чотйаа, Фог2АЙ. 4отйа&. Послфдня двЪ 
Формы свопмъ а вмфсто ожидаемаго е возбуждаютъ сомнфнте, не 
стоятъ ли подъ влящемт, литературпаго языка. 
Зога $1015... 01а. $101, 81010. Злац, 50161. $106. Иначе 


[4 ’ 


въ роаз Бое... 60105... пе 16150, пе 56ез. Бодаи$6, Боб! 5. 
роё{5е (ср. & 8). 

Полный. переходъ въ ТУ. А. предетавляетъ «смотрЪть»: 
шота $10018... ЗШОАЕ. зтойУ. эполь, зто а. этой. 

Другое паправлеше приняло развите въ хо, прош. хо{ёр, 
гдф наст. время перешло вполиф въ спряжеше основъ па ]о-}е: 
хосй х0605(-(ез)... хосео хобби. Но въ пов. наклонеши пахо- 
димъ еще «пе хо». 

Добавимъ еще 
зр!а $15... 5рИо зраг. зрт. зрац, зра!аА, зраЙ. зраё. 
Бос Бейу5... №е2уб Росли. Веб. Бейди. Бейах. 

м 
дат Ча Чаз Чаи даб ЧаЧае. Ца1. дал, аа1а, ЧаТо, аАЙ. дак. 
дет 465 дез (о {е- : 46- см. $ 4) Иа и@иб паае. пе 165, по 
16$е. 
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Приложене. 


Частью для удобства читателей, а частью для пополнешя 
даннаго описашя, прибавляются въ настоящемъ приложеши кое- 
какя замфтки къ поставленнымъ въ Дрозраммь для Ообирамя 
Особенностей Нар. Говоровз (СПБ. 1900 г.) вопросамъ. Числа 
соотвфтствують параграфамъ Программы. Гдф таковой или не 
вызываетъь замфтокъ или же считается по моему уже достаточио 
освфщеннымъ въ раньшихъ главахъ моего описашя, просто 
обойду его молчашемъ. 

8. 1. окзИда окаЙпа опа! 1] оби оТокзап (Алексапдрт,, 
см. $ 15), жен. р. оТокзапага. 

2. Бафизко 1уйпиЗКо (-КУ, см. 8 6) ао, тох БАНКО 
(-Кб, -Ке, см. $ 13). Но шох а6и$Ка. ДалБе то1 ош Ко, Ауо18Ко 
зварёКо (но а№ебика). | 

3. опраг ор{Ка окигато 0118 ОМАР; а напротивъ аКизёгКа 
{ашёп агрйз; ср. далфе Гез{ае вм. арестантъ. — Богёп 2000 
Котас Кора Когоуадл рода, роТА& рогбш. гоупёё гоККа. зюкап 
фойбоуа& отёКа (1: см. 88 9, 16) 1огоКам. 

Въ прочихъ приведенпыхъ словахъ я нашель лишь а, такт, 
Капа Капауа Ка10За загтопЦпа (и -1е, ср. $ 13) 1апра&Ка 1а5ап 
Катшап &гама уозра]6ще (101х) окадапод рагохоф (ср. съ такими 
сочетанями зито- въ 51110561501 сумасшедиий) Кгар1уа гаБу уа- 
$Пер рахаг, пе рТас пт. д. — Ср. въ этой связи робу10Е пото- 
локъ (8 5). — Ща, КашизКа. 

4. го7-, гоз- во вебхъ сочетаняхъ; однако гёхит, при го- 
2атпо1. гофбфа, гоббфаф (или горо, «пу Иат одййи»). 

4. раса р1А$; Каса Ка; розайй розё&91$ (уага уа ит. д.). 

5. Встр$чается смЪсь: гатогайууа®, иду&1уа, изфгалуай; но 
ргозго@уа, хаёбзууай. Ср. далфе гаФагёууай, хаубгбууай. 

25* | 
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б. 1. шапАх шапазбуг зап а® (повЪе за14а4); по 1оуёт8 ро- 
потаг. | 
2. Приведенпыя слова вообще имфютъ о (такъ п Кока$Ка); 
однако Кагар фуагбЕ ра. тайё а, талёа, Каёеу (ср. $ 4). 
3. 4бЪгоуа ха@дуа и под., ср. Морфологию. 

7. одуй о1бпа оуабба оргозила. еёёо (56: см. $ 8) пе имфетъ 
1-; но 108, 104 ежъ, 10йуК; лешейан. 

гоббпок, ми. ч. гора. юрег. 

Говорят Фбпу5Ко о6 ще («а 10»), но ЪбЪТИЕ КазбаК рбзе 
(розТе). 

$. Разные вопросы получили свое освъщеше въ ФопетикфФ, 
особенно въ $ 13. О Уег$оК Уегхот СёгКоЁ и под. см. въ $ 12.— 
За ястребъ я слышаль только 16зтер. — О Форм Боше, при 
ото (-16) ср. въ $ 12, добавлю, что кром$ данпаго тамъ объ- 
яснешя исчезновешя палалализащи п («больмэ») можио, конечно, 
и думать, чтобъ твердое п перешло по апалоги изъ Формъ какъ 
ЗИпо, пергаУИ о, гдВ п осталось нетронутымъ сосЪфдпимъ {[. 
Нахожу однако свое объяснеше болфе правдоподобнымъ. —Въ Ъ 
передъ ударяемымъ слогомъ сер. еще п въ & 4. 

9. сетоуёк зоТаха Исбтёг опа пеи20й 201х 20620 4011560 
(56: $ 8) паза2ото ро{0йбпо са5оК таЗ0е пар от па30 уё$о 510-70 
(1:5 8) и70, оп #05К. О сравн. стои. 616 ср. 8 19. ие 
себя стоитъ 26тбак; позднее заимствоваше? Объ о: 6 послф $, # 

ет 

10. Словъ съ у на мбстВ е не замфчено: Соуб б6ей шёсбоха, 
ит. д. 

11. Отм5чено #а]а{, 2а1 и; по уп У0по] (-епо1) ргоз6а16 
(-{е) софугб 5Ког61б (ср. 8 4). 

— 2аргак. Но зо]оуозка. Кгезфа (мп. ч.: обиё К.). эТоуезпо 
вфроятно чисто церковиое слово. Ср. Ко1680, мн. ч. Ко1бза (ср. 
вирочемъ Ко]азка). 10Ко1о раб или раб. 

— 17\05Ка пзвестка. 

12. 1 (п) вм. э, е не найдено; такъ, напр., Тебе 1е]1 Фей шё]- 
11а йе]2А тейа пе4ИА зуа461 Уа2А6 ит. д. 


< 
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Ча. Отношеще стараго $ къ е подробно освфщепо, особенно 
въ 6 +. Такъ, ‘отвЪты ина вопросы Программы въ 14 вообще 
лишни. Для улобпаго обзора можно прибавить и здЪсь нЪеколько 
прим жи 

1. х1!6р, отёх ит. д. Также ше4по1, песмотря па, старшее 

ь послБ 4. — Про себя стоять Евиуо1 рфзвый и Сер, мн. ч. Сёрл, 
ЦЪиь. 

2. Б6То1 160 пт. д., дёхае. ` 

3. соа 64а СУОЮК доу пт. д. 

4. 215, Ш мфдь, Ий лфнь ит. д. 
Для сочеташя -Ъй имфю лишь одинъ примБръ, гофо761, е кото- 
раго указываетъ на заимствоваше; ср. оФЦаЛо подъ 6. 

ИЕ ро У и т. д. ОтдЪльно стоить &\ег ‚ вЁ- 
роятно не своя Форма. 

6. д зппапа 6 оаАЮ И 

Въ кониф слова: 

1. па 56016 — у-Бое, па таКё — у-ш ее"). 

2. её тпё. 

5. Бё Бёх Бём. 

4. ауё 

5. 246, ваё-ю. рбз1е, ше. 

[55. Находимъ ожидаемое о въ приведенныхт, примфрахъ; 
внимашя заслуживаеть только, подъ 2, Киуу!. (Вм. Копи ес 
говорт, имфеть -пес)]. 

60. Произпошеше «я» достаточно освфщено въ моемъ опп- 

саши (ср. особенпо въ $ 13). Приведу какъ примфры здЪсь йе- 
сйапо ($ 10), сазу. 2 и За!@п`(!!) имфютъ а не смотря па слф- 
дующую мягкость. — 40а. руевиик. 24] ев. таза. 
62. Говорять У&хо1; по ЧогзКол гаот&ка ТоЁ пбЪо. 1508 
(крестъ) по КтбзИК. о30!а (отсель); О 101 см. Морфолог!ю, 8 18. 
«ейный» пе употребляется (116 от). 168. зи. — Объе пе- 
редъ г (уегх п под.) см. въ $ 12. 


1) Куда ставить уоорЗу’? 
Сборникъ И Отд, И. А. Н. 10 


25* 


146 ОЛАФ'Ь БРОКЪ. ОПИСАШЕ ОДНОГО ГОВОРА 


63. Въ приведениыхт, словахъ_паходимъ всюду ожодаемое 6: 
УбзКа и т. д.; такъ и Ч'ёзпи тёхооуаф, ЧГвагол, шёТоб, Увага 
(Уойго); по сер цфпь. 

64. Всюду видимъ ожидаемый переход вт ’0; отмЬтимъ 
однако сёгиейко1, < 6пейкот; ктасок, по Кгасеак. 

66. штабе 1уа 1561. Но К-т (1-). Ср. далбе 1уйп 171. Объ 
отпошени 1 ()): [1] см. вирочемъ $ 10. 

65. Я отмфтилъ здЪсь имя Чейити. 

70. Говорять КК, по Кгус6. зкирка, зугшКа, ор р. мн. 
Это Ноа, 40у&1$ и т. д. ТИ п. — Кгу1То, 13 Когузи. 

стат хгакойпа, (Их. хагкота) этого та. 

72. роНо, $4010; пихаПо. 

73. Говорятъ рагуйа. регогупКа. гусаф (!не -К!). Но гох1о1 
въ значеши нездоровый. 

78. Изь Морфологи знаемъ, что окопчаше им. ед. муж. 
прилагательныхъ въ твердыхъ основахъ постоянно звучитъ -01; 
папр. КЕёрКох хо10@пох ро1опапох озбпол (осенн!й); ср. раз. 

Въ основахъ мягкихЪ этому соотвЪтетвуетъ -е1: хубз оубсет, 
(е]6сел фаТар, Богале! роТазиЪок. Ср. къ этому «медвЪяйй», что 
въ перепискф дало бы скорфе всего тейуёйе1 (въ русскихъ типахъ 
«-жэй»); слышалось, какъ звукь е какъ будто- насильственно 
выдвигался въ чистомъ видЪ, безъ свойственной ему обыкповепно 
послё 8, & лабйализалаи (8 8); это доказываетъ сплу формальной 
категори. 

Съ этимъ окопчашемъь сравпимъ имена уазПе, омеоге, 
топе, Гбубще1. — Но той, деТези (ЕлисЪй), та\УЦ; ср. къ. 
68 Аетйти. 

85. Отмфчепо №6107с («Чауё, Кай, 50107 1е$ @6иб1»), овоТоко; 
но зёгала. (йе 4опйто, звопр, Юц&во, Бтоупо, Их. №Геупб; $етр, 
сефуегк, се ег, пабег@{). 

87. гоф: 12 гот, у-гой. Въ роёуТоК род. роуТОКа, потолокъ, 
6 вБроятно указываетъ па, гласную пе ъ? См.$5. Далфе: 1#-гоуи, 
У-гоуй; Лор: 0ё 16а; 17 шохи. Но 15па, изъ спа, 120-1@а (10%), 
па-1ай. . 
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98. Говорятъ тёанол, съ чистымъ г; Шапор уфоуа, 190, 
х16Ё, сишто, шохоуб!. Ср. только слово оНогиШ вм. втор- 
НИКЪ. 

89. Говорять р$опа, рзомСа и под., какъ ожидаемтъ. ВмЪето 
гречиха имфютъ «отебаса». — юцкиа6 тахпае. 

90. Гласиыя сохраняются отдфлениыми другъ отъ друга, 
напр. зТоуоохосе, опЕНоф, зкога[]а, (см. Морх., 5 19); роштай, 
ройи&, съ полными слогами 1 (см. вт, $ 15}. Ср. однако рода 
вм. пойду. Но йе12у6зпу10 Таа1 п под., безъ стяжешя. 

91 сл. освфщены подробно въ 5 10. 

97. Говорять ба (Ольга), оз& множ. 0зу род. оз, ОКип, оуса 
ми. бут, бр, оКагак (!), 6$ей, 020го, ббей. Но удха (ольха), 
убзеш (восемь); особенно интересно посл6диее слово, въ сравнеши 
съ 05161. См. $5 

Безъ у- также и-: ахо, йа, исеб (участь). 

98. у сохраняется всюду; напр. упик, дауио. 

99. иИгойи, Ю4ог, Като. па &е, Кава. Но Куаг- 
{па[1]а (т. е. ргоЗбка). 

оф0пазе забат 104 (яБвша). — худгоз хуаз ай. — охба. 

100. Объ отношеши 1: п указываю па, $$ 9 и 16. 

Здфсь можно добавить, что | сохранлется въ случаяхъ какъ 
Коокопа, (в, не й!), Ъ0]п61 п под. "Такъ же, съ палалализащей и 
слБдующаго за 1 К, въ коб Тб зб. — Отношеше 1 съи:[ 
соотвфтетвуетъ вообще литературному русскому языку. 

101. го20зуб, шем-йт..., игойй), 012. — Уоругасй 
(6181. 

102. О Котда см. $ 15. Я отмфтилъ притомъ п Коцда, фопаа; 
ср. Копа& (всегда). 

Говорять -ози@йг, у0зрб+, однако такъ, что «у» слБдуетъ 
скорфе понимать какъ #-= т, Т. е. оно начипастся какъ взрыв- 
ный а развивается въ длительный звукЪ. 

сё. оТе@-Ко. Но киаша. 1епег& *). (1огогед. КИага). 

110. Переходъ К въ Е подъ вмяшемъ предшествующей 


ее авы 
1) Ср. «Тетбгуег» вм. револьверъ. 
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палат. согласной представляетъ частое явлеше въ описывасмомъ 
говорЪ, и освфщенъ въ 8 12. Въ н5которыхъ примфрахъ можно 
и здфеь опредфлить границы явлешя: 

хо76 ка Сбт Корки рози0Лка. — уб5Жб (войско). — 
удйка, па сефуегёйКах, опа Фёйба, и такъ обыкновеино посл 
й.— Га. — 6150 и др. Послф 8: заЗКа, +0фазка, какъ и ждемъ, 
по характеру шипящей. 

# > 1: 4119 ангель; оПа Ольга. 

Предшествующее г пе подфйствовало па гортаппую, апт 
само перешло въ г; см. $ 12: па Уегха, егоада, сегкбупот. 

112. Указываю на $7. При яепомъ произпошеши сльшиа- 
лось Кигйеба; при скорфйшей рЪчи произпошеше приближалось 
къ простому Ки?7-, вм. къ кузнецу. — К-Сага къ царю. 5-@6Геуи. 
К-ерё (см. $ 15). — в&код, 10Ко;. 

ох. {гахйг. 

119. О совпадеши чиц вЪъ мягкое ©, и о самомъ этомъ 
звукВ см. въ 8 8. Тамъ же о сочетани $ -+ $, въ формахъ воз- 
вратныхъ. 

120, 121, 123 и 124 находяхъ себЪ достатотное освъщеше 
п матералъ въ $ 8. Иъ 124 добавимъ: говоряттъ 40$, род. 
д0#4*А при 40#[а]74. — аго[а]йу дрожжи; убй[@]ху возжи. 
у07[4]#845е возжаться. — Къ 123: гозуба расшибу. «вещь» 
имфетъ Форму У65; см. $ 5.—Отранна гласная у въ словф «ЗВуь 
щель. 

122. Кой6по. рыуу&о. ро?тотбЗпу. рЗбйЁпала. газ. 
уозво8той (Их. -05п01). Пальк. пагб$по, парочно, въ Их. пм$ло з:. 
пагбзпо; въ обоихъ говорахъ находимъ з въ словф по10зпо1 мо- 
лочный. 

Въ словф «почта» можно было писать ро (а пли роба, скорЪе 
пожалуй первое, хотя я самъ колебался. Шипяний звукъ сочетанйя 
во всякомъ случа принадлежить къ «заднимъ» (см. $ 8). Второе 
_$ приближается болфе или менфе къ супрадептальному (пли цс- 
ребральному?) +. — Въ «почти» л такимъ же образомт, колебался, 
писать ли лучше «робИ» или «роз», см. въ начал $ 8. 
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125. оу обварить, оу обвфичать. Указываю насчетъ 
поставленныхъ здЪеь вопросовъ особенно на 8 7. 

197. шогдз, 108 ежь, гоё род. гб, агаК. — ргбрка, 16а, 
УО(Ка и под. 

129. упбсо, много. 

131. роуа&зуо, $11040; по ср. чо]. 

пеубзКа. 205 и под., ср.8 15. хогоЗу40 су00& (ср. ед. ч. &у0$). 
10211. рга2ИиЕ. 

(КиКЗуп). гайе вм. разв. 

1115010 р!Або (ср. впрочемъ въ 5 7). 

хУ03, 01$ И Т. Д. 

подар Чекар. ро. Ср. въ 8 15. 

лагоз Е [вм. голавль 201юуей |. 

фай, у2адг, по Ма (при #-). 

151. ягат, оз®К. 

157. О Его, ТаЬОР п под. см. въ б 12. 

149. Говорятъ Коокота, Ъбта. (копазпа[1]а). 


Христавя въ Норвегши. 
Февраль, 1905 г. 
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